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Ako sa ma krestan chovat k tyranovi a co si o tom
mysleli scholastici II.

Branislav Michalka

14. oktoébra 2019 + Politika

Sv. Tomas Akvinsky

Vo svojom hlavnom diele, Sume teologickej, tiez spomina problém tyranidy a opakuje, Ze uzurpatorovi je
mozné sa vzopriet ale legitimnemu tyranovi nie. Priptista usmrtenie cloveka, ktory je ,nebezpecny pre
spolocnost a skodi mu nejakym svojim hriechom. Ten nech je usmrteny, pretoze je to chvalyhodné a vhodné
v zdujme zachovania spolo¢ného blaha.“ Tato veta sa vSak tyka zlo¢incov vSeobecne, nie priamo tyranov, na
druhej strane moze byt na tyrana vztiahnuta. Opatovné v Sume odmieta akdkolvek sikromnd iniciativu

tyranovrazdy.

Kazdopadne aj sv. Tomas, podobne ako jeho predchodcovia (sv. Augustin, Jan zo Salisbury) stoji pred
faktom tyranovrazd v Starom Zakone. V suvislosti s tym dodava v Sume: ,ti, ktori zabijaju svojich bliznych
na prikaz Pdna, tak nekonaju sami od seba, ale kond to Ten, ktorého volu Cinia.“ Zd4 sa ako by sv. Tomas
rozliSoval medzi normalnou dobou a vynimo¢nym stavom. Co v§ak moZe byt tou normdalnou, legitimnou

dobou?

Tu sa opit dostavame ku klicovému problému vsetkych scholastickych politickych koncepcii — st myslené
v ramci pravoverného katolickeho krestanského $tatu. To je td ,,normalna“ situdcia. Akonahle by sa zmenila
situdcia a krestania by sa ocitli v stave ako stari Izraeliti, v obklticeni pohanmi, ¢i pod ich nadvladou, tak sa
meni celkova paradigma nazerania problému. Zda sa, Ze v tom pripade odstranenie tyrana tym kto bojuje za
pravu vieru prichadza do Gvahy. To vSak ponechava otvorené dvere vyvoju, ktory mal nastat po vstupe

protestantizmu na scénu dejin. Do toho obdobia skutocne aj spada najvacsi rozmach tyranovrazd v Eurdpe.

Priblizne 100 rokov pred prichodom protestantizmu koncil v Kostnici, aj pod vplyvom Jeana Gersona odsudil
tyranovrazdu avsak prave tieto jeho sedenia boli anulované vzhladom na vtedajsiu schizmaticka situaciu
existencie viacerych vzdorpapezov a vzhladom na papezmi odstident herézu konciliarizmu. Aj z toho
dovodu sa tedria tyranovrazdy v 16. storoci aktualizovala a to tak katolickom ako aj v protestantskom

prostredi.

Katolici sa faktom protestantskej revoldcie ocitli pred hlbokou dilemou. Napr. taky Henrich VIII. splfial
vsetky znaky tyrana a vznikla otazka ako s nim nalozit ked vnucoval katolikom svoje herézy? Podobne aj
ostatni Skandinavski panovnici a dalsSie protestantské kniezata. Na jednej strane stala tradicia 1500 rokov
katolickej Cirkvi na druhej evidentna vzbura a revoldcia. Predstavitelia tejto revolticie sa rozhodli nasilne

vnutit katolikom svoje obrady, teoldgiu a vladu.

Nasledne radi poukazovali na to, Ze katolici reaguji rovnako a nasilne brania ludom odpadnut od viery. Je

vs$ak rozdiel v snahe udrzat status quo a v snahe ho nasilne znicit. Prvi protestanti zabudli na fakt, Ze oni
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vsetci boli od narodenia katolikmi a teda predstavovali pre Cirkev nasilnych uzurpatorov, Cize — tyranov.
Tento fakt moZeme pozorovat aj v takych detailoch, Ze eSte dnes mame na Slovensku gotické ,kalvinske®
kostoly postavené v stredoveku. Ako je to mozné? Skratka, kalvini si ich ,zobrali.“ Ked si kostol katolici

vzali naspét, ako napr. Dom sv. Alzbety v KoSiciach, tak protestanti kricali o nasilnych katolikoch.

Otdazka: ,Co s tyranom®, sa po protestantskej revoldcii stavala ¢oraz naliehavejSou. Vzhladom na to, Ze anti-
protestantskd avantgardu tvorili jezuiti, bolo pochopitelné, Ze prave ich ucenci dominovali v interpretacii

riesenia tohto problému. Najradikalnejsim bol:

Zdroj: commons.wikimedia.org

Juan de Mariana

ktorého meno sa stalo pre mnohych stelesnenim obhajoby tyranovrazdy. Jeho kniha De rege et regis
institutione vysla v roku 1598 a jej vtedajsiu akceptovatelnost v katolickom prostredi potvrdzuje schvalenie
kralom Filipom III. aj schvalenie jezuitského vizitdtora. Kniha vysla ete v dvoch vydaniach. Siesta kapitola
knihy ma nazov ,,Je dovolené zabit tyrana?“ a Mariana odpoveda jednoznacne ,,ano“ a to aj v rdmci
individualnej iniciativy. Ako priklad mu posluzilo zavrazdenie franctizskeho krala Henricha III.
dominikdnskym mnichom Jacquesom Cleméntom 1589. Je to zaujimava modelova situacia: Henrich III.

v Case bojov katolikov s hugenotmi evidentne paktoval s protestantmi (otazna je aj jeho sexuédlna
orientdcia). Vojvoda de Guise, vodca Katolickej ligy spolu s kralovou matkou a pomocou zvolanych
Generalnych stavov (parlament) planovali donttit Henricha k abdikacii, co je klasicky, sv. Tomasom
odportcany model zbavenia sa tyrana; mal odist do klastora. Henrich III. vsak dal zakerne zavrazdit vojvodu
de Guise aj jeho brata kardinala(!), ¢ize evidentne potvrdil svoje tyranstvo. Dominikansky mnich Cleménte

ho ako tyrana zavrazdil dykou.

Mariana odmieta vSetky namietky a dokonca rozobera praktické otazky sposobu zabitia ¢i objednania
vrazdy. O dvanast rokov neskor ked bol zavrazdeny Henrich IV. uz dosla franctizskej vlade trpezlivost a dala
knihu spdlit na hranici. Jezuiti sa od nej diStancovali. Nemohli sa vSak distancovat od sv. Roberta

Bellarmina, ktory dnes nesie titul U¢itel Cirkvi.

Sv. Robert Bellarmin

Ten vo svojich dielach Controversiae a De potestate summi pontificis in rebus temporalibus
obhajuje odstranenie tyrana. V nich potvrdil stredoveké uvahy, Ze padpez ma ,nepriamu moc“ nad
panovnikmi a pokial ide o duchovné, nabozenské zaujmy, moze papez zasiahnut, zbavit poddanych
poslusnosti voci vladcovi a umoznit im vzburu. V skutocCnosti sa jedna len o aplikaciu tomistického pohladu
na zasah proti legitimnemu vladcovi — tyranovi. Papez tu predstavuje ,,vy$siu inStanciu®, ktora je opravnena
odstranit tyrana. Bellarmin ide tak daleko, Ze piSe: ,kazdy kral je zvoleny svojim ludom a mézZe byt

z roznych dévodov zosadeny z trénu.” To vSak uz znacne presahovalo tomistickd nduku a kedze sav 17.



storoci mnozili pripady tkladov a vrazd panovnikov, tak Cirkev zaujala k tejto tedrii negativne stanovisko.
Francisco Suaréz

Tretim jezuitom, ktory sa zaoberal tedriou tyranovrazdy bol Francisco Suaréz. V porovnani s Bellarminom
zastava v podstate striktne tomistické a scholastické postoje, i ked rieSenia st u neho radikalnejsie ako u sv.
Tomasa a snazi sa jeho ucenie aplikovat na novovzniknuti situaciu po protestantskej revoldcii.
Monumentalne dielo Defensio fidei bolo spisané prave za tymto ticelom a mierilo konkrétne proti

protestantskému kralovi Jakubovi I. Stuartovi.

Suaréz priznava Iudu pravo zvolit si panovnicku dynastiu, avSak potom vyzaduje vernost a poslusnost. Moc
panovnikov vsak nie je pre neho neobmedzena a ak panuju tyransky: ,,a ndrod nema inti moznost obrany
nez krala vyhnat a zosadit, bude moct cely narod na verejnom a vSseobecnom zhromazdeni obci a predakov
krala zosadit...“ V pripade, ze tyran reaguje agresivne, pripusta Suaréz aj moznost vrazdy: ,Zavrazdenie
tyrana-uzurpatora nie je zlo¢inom urdzky majestatu, pretoze uzurpator nema majestat a nezasluhuje si
pomenovanie vladara.“ TaZSie je to u tyrana — legitimneho panovnika. Tam Suaréz v podstate neschvaluje
sukromnu iniciativu, ale pripdsta ju v pripade ak tyran panovnik napadne obec a niet inej obrany. Stihlasi aj
so zavrazdenim. Za lepsiu variantu ale povazuje povstanie celého naroda, ktorému prisudzuje pravo na
odopretie poslus$nosti. Nutne v$ak nardza na hmlistost podobnych pojmov ako ,narod”“ ¢i ,,obec”. Kde
koncia a kde zacinaju ich hranice, aky musi byt pocet zticastnenych, aby to mohlo byt povazované za

Llegitimne®, to je tazko definovatelné.
Zaver

Nakoniec zo v$etkych moznych variantov vychadza, ako pre Cirkev najprijatelnejsi, umierneny postoj sv.
Tomasa. Ako on sadm spravne poznamenava, tak vsetky radikalnejsie riesenia m6zu nakoniec viest

k nasledkom este horsim ako bola predchadzajtca tyranie. Nova moc castokrat len vyuziva nespokojnost
ludu ako cestu, po ktorej sa dostane k moci. Zo zaciatku ukazuje prijemnu tvar ale ¢oskoro, pri prvych
neuspechoch odhadzuje masku a spod nej vykukne stary clovek, zatazeny dedicnym hriechom, ktory sa
lahko stava novym tyranom. Krutym faktom je, Ze mnohi z tych co kritizuji tyrana sa nestali tyranmi nie

preto, ze by k tomu nemali predpoklady, ale preto, Ze im to nebolo umoznené.
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