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Dielo O Bozom stdte bolo napisané ako reakcia na vyplienenie Rima Vizigdtmi v roku 410, udalost, ktorej
katastrofalny dopad sotva dokazeme pochopit. Storocie predtym Konstantin Velky videl na nebi svetelny
kriz, ¢o ho priviedlo k obrateniu na krestanstvo. Eusebius, biskup Cézarey, sa obratil na nového
krestanského (1) cisara slovami proroka Daniela ,kralovstvo dostanu sviti Najvyssieho“ (2). Chépal to
doslova, ze krestania budi dedi¢mi Rimskej rise. Podla Eusebia suverénna zvrchovanost Konstantina a jeho
nastupcov vsak bude iného druhu, nez suverenita jeho predchodcov. ,Ako by panovnik, ktorého dusa je
zatazena tisickou absurdnych predstadv o falosnych bozZstvdch, mohol byt naprotivkom pravej a
nebeskej suverenity?* (3) Pre Konstantina vsak jeho konverzia ako cisdra neznamenala odvrhnutie, ale
vyvrcholenie rimskych dejin. Poznal proroctvo o narodeni Krista v spisoch Vergilia, najvacsieho basnika
Rima, a implicitne preniesol nadej, ktorti pohania prvého storocia vkladali do osoby a linie Augusta, prvého

cisara, na skuto¢ného Syna Bozieho a univerzalneho vladcu, Krista. (4)

Dejiny Rima a jeho univerzalne naroky boli v dokonalom sulade - tak sa zdalo — s vitazstvom Krista a Jeho

Cirkvi.

Poslednymi bastami starovekého pohanstva bol Rimsky senat a Akadémia v Aténach. Senat vydrzal este
storocCie po Augustinovi, ale rozhodujuci boj o dusu senatu sa odohral styri roky pred jeho obratenim v roku
382, ked bol z neho odstraneny oltar bohyne Vitazstva. Kratko po tejto skuske sily medzi novym
nabozenstvom a pohanskou aristokraciou, Theodosius I., posledny vladca nerozdelenej rise (ktory v roku

380 formalne vyhlasil krestanstvo za jediné oficidlne uznavané nabozenstvo rise), uhasil posvatny ohen
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bohyne Vesty. Uhasenie tohto plamena sa uz davno povazovalo za predzvest katastrofy. Knazky — vestalky
boli tiez strazkynami ohna, ktory podla tradicie priniesol sim Aeneas z Tréje. Konstantin tento totemicky
objekt odstranil z Rima Sestdesiat rokov predtym a vzal ho do Konstantinopolu. Rano jediného pravého

Boha svitlo nad Rimskou riSou a tiene povier, z jej poslednych ttocisk, boli odhalené a vyhnané.

Vzdialené priciny padu Rima maju svoj povod hlboko vo vojenskom a politickom vyvoji pocas uplynulych
staroci. Este pred Theodosiovou kampanou proti modlosluzbe sa risa ledva ubranila pred ozbrojenym
naporom Gotov cez Dunaj v roku 376, po ktorom poriadok uz nebol nikdy tiplne obnoveny. Ako poznamenal
Christopher Dawson ,,btirka esSte len zacinala“. Mala trvat nie desatrocia, ale celé generacie, azZ kym sa
spomienka na pokoj Gplne nevytratila. Nebola to oby¢ajnd politicka katastrofa, ale ,,Panov den“, ako ho
opisovali napriklad hebrejski proroci, sid nad narodmi, v ktorom cela civilizacia a spolocensky poriadok,
ktory nedokazal odovodnit svoju existenciu, boli vytrhnuté s korenimi a hodené do ohna. Smrtelnym Gderom
bola prirodna katastrofa. (5) 31. decembra 406 dalsia velka eurdpska hranica rise, rieka Ryn, zamrzla a
Vandali, Alani a Svébi sa cez nu zacali hrnit. Bola to rana, z ktorej sa ludia starovekého sveta uz nikdy

nezotavili. Cakali ich starocia anarchie.

Po case bola samotna civilizacia postavena na novych zakladoch, vo velkej miere na tych, o ktorych sv.
Augustin pisal v BoZom Stdte, predtym vsak musel vysvetlit, Ze za doCasnt skazu, ktora postihla jeho

stado, nenesie Cirkev nijakd vinu.

Slova vycitiek zo strany pohanov sa ndm nezachovali, ale vieme si predstavit, Co asi obsahovali. Nesmrtelny
Rim prekvital viac ako tisic rokov a staral sa o oltare svojich bohov. Dokonca ani v najtemnejsich hodinach
nikdy nepadol. Teraz, osemdesiat rokov po odstraneni Palladia, necelych tridsat rokov po zniceni oltara
Vitazstva a iba dvanast rokov od zaniku ohna vestalok, bolo najvicsie mesto na svete porazené mecom. Uz
predkovia tvrdili, Ze cnosti obdivované krestanmi st nezlucitelné s vlastnostami, ktoré drzali obciansku

kultdru staroveku. Nasledky tohto konfliktu a zbytocnost ,,zidovskej povery” boli teraz kazdému jasné.

Ako na tieto obvinenia reagoval biskup z Hippo v severnej Afrike? Augustin, vyzdvihovany konvertita z
pohanstva, pokrsteny samotnym sv. Ambrézom, postaral sa o odstranenie oltara Vitazstva, zanechal
Statnicka kariéru, utiahol sa do klastora a neskor sa (pod natlakom) stal biskupom. Bol to presne ten typ
cloveka, ktory mohol zabranit padu Rima, a ktorého talent v tejto novej krestanskej ére zdanlivo vysiel

navnivoc.

Augustinova odpoved prisla vo forme diela v dvadsiatich dvoch knihach O BoZzom Stdte. Jeho obhajoba
Cirkvi proti kritikom bola taka hlboka a radikalna, Ze definovala krestansku viziu histérie a spoloc¢nosti na
latinskom Zapade na najblizsich tisic rokov. Augustin tiplne odmietol priority a domnienky svojich
pohanskych kritikov. Ich idealy podrobil kritike a odvrhol ich. To, ¢o Das Kapital znamenal pre Sovietsky
zvaz, to bol BoZi stdt pre stredoveké krestanstvo, ale s vyrazne odliSnymi vysledkami. Karol Velky ho
povazoval za svoju najobltibenejsiu knihu a svdty Tomas Morus o nom predndasal londynskym kartuzianom
(spolu s ktorymi potom neskor polozil zivot za Krista), ked ako mlady muz spoznal svoje povolanie. Na

zaciatku veku viery bola Augustinova pritomnost klticova, pretoze inspiroval myslienky a ciny deti Cirkvi.

Asi pred desiatimi rokmi prebehla v Anglicku verejna diskusia medzi niektorymi katolikmi a oponentmi

Cirkvi. Katolici sa tam velmi nevyznamenali (mierne povedané). Tato udalost vyvolala urcitd traumu.



Dokonca bola zaloZena organizacia, ktora ma zaistit, Ze katolici obstoja pri podobnych akciach v
buducnosti. Nikto v§ak nepostrehol nespravnost tézy, ktorti obhajovali katolicki recnici: ze katolicka Cirkev
je silou (pozemského, pozn. red.) dobra vo svete. Je to omyl, do ktorého upadlo mnoho veriacich v priebehu
vitazného storocia od roku 310 do 410. O tejto téze pohania predpokladali, ze bola vyvratena vyplienenim

Rima. Je to predpoklad, ktory Augustin ignoroval a odmietol v BoZom stdte.

V Novom zakone existuju dva vyznamy pre ,svet“. Jeden je v evanjeliu sv. Jana 3,16: ,Ved Boh tak
miloval svet, Ze dal svojho jednorodeného Syna, aby nezahynul nik, kto v neho veri, ale aby

mal vecny Zivot.“ V tomto zmysle je svet dobry. Boh ho miluje a spasil. Potom existuje iny vyznam pre
svet v evanjeliu podla Jana 17,9: ,Za nich prosim. Neprosim za svet, ale za tych, ktorych si mi dal,
lebo st tvoji.“ V tomto vyzname svet nie je dobry. Absolitne. Katolicka Cirkev je bud jedinou silou dobra

vo svete, alebo je nedprosnym nepriatelom sveta. Nikdy vsak nie je iba jednou zo sil dobra v tomto svete.

Dr. Alan Fimister

zdroj: voiceofthefamily.com

Ako povedal blahoslaveny John Henry Newman: ,,Nie je azda svet sdm o sebe zly? Je to azda
akcident, prilezZitost, exces, kriza alebo zhoda okolnosti, ktord predstavuje jeho hriesnost? Nie
je skor jednym z nasich troch velkych duchovnych nepriatelov, a to nepriatel, ktory za
kazdych okolnosti a pri vsetkych zmendch je bezbozny, neveriaci, zvadzajuci a
protikrestansky? Urcite je to tak. Preco inak by sme pri krste slubovali, Ze proti nemu budeme
bojovat? Preco by o iom Pismo hovorilo tak jednoznacne? Svdty Jakub hovori, Ze ,priatelstvo
s tymto svetom je nepriatel'stvom s Bohom*® (Jak 4,4), takze ,kto chce byt priatel'om tohto sveta,
stdva sa nepriatelom Boha“. A Pavol hovori o ,,duchu tohto sveta, podla knieZata vzdusnej
mocnosti, ducha, ktory teraz pésobi v neposlusnych synoch” (Ef 2,2) a nabdda nds, aby sme sa
»~nepripodobnovali tomuto svetu”, ale ,premenili sa obnovou zmysSlania“ (Rim 12,2) a hovori,
Ze Kristus ,seba samého vydal za nase hriechy, aby nds vyslobodil z terajsieho zlého veku”
(Gal 1,4). Podobne svdty Jan hovori: ,Nemilujte svet, ani to, co je vo svete. Ak niekto miluje
svet, nie je v nom Otcova laska” (1Jn 2,15). Budme si teda isti, Ze za touto alianciou zla, ktoru
Pismo nazyva svetom, za tymto sprisahanim proti VSemohtucemu Bohu, ktorého je satan
tajnym podnecovatel'om, je cosi viac nez iba bezcitnost, vypocitavost ¢i marnotratnost, je to
prave svet, nie nejaké zoskupenie, v ktorom Zijeme, ale l'udskd spolocnost ako takd. Toto je
nds najvdcsi nepriatel.” (6)

Takto treba chapat Bozi stat. Kristova Cirkev je v prvom rade Cirkev vitazna v Nebi, s ktorou sme spojeni
vdaka krstu. Veriaci bojujucej Cirkvi tu, dolu, nemaju trvalé miesto. V tomto Zivote nie je mozné najst
Stastie. Ti, ktori ho tu hladaju, sa pridavaju k Luciferovej rebélii, ktory si predstavoval, Ze ,vysttpi do vysin

oblakov a prirovna sa k Najvyssiemu (Iz 14,14). Neexistuje spolocny projekt, ku ktorému by katolicka Cirkev



mohla nejako prispiet. Neexistuje neutralny priestor, v ktorom by Kristovi bratia mohli spolupracovat

s otrokmi zlého. udstvo ako celok v tomto padlom stave nehladd nijaky ciel. Clovek sice nachadza svoju
prirodzent jednotu, ale problém je v tom, ze kto hresi, stava sa nepriatelom tejto jednoty, a hresia vsetci. Do
tejto jednoty sa znovu zaclenime, ked sa najprv ocistime, s tym, ze mensina, ktora to urobi a bude sa
usilovat zit v milosti vykipenia, moze vytvorit pravy pozemsky Stat, ale len pokial bude v rozpore so

zvysnou velkou castou ludstva.

Augustin predovsetkym vyvracia pohanské argumenty. Ked rimski bohovia chranili mesto, preco
nezachranili Tréju? Palladium bolo v Rime iba preto, lebo ho bolo treba zachranit z Tréje, odkial ho do Italie
vzal Aeneus. Sdm Vergilius piSe o tréjskych ,porazenych bohoch®. Co si to za bozstvd, ktoré musia strazit
ich vlastni veriaci? Tvrdenie, ze Rimom ovladané oblasti nikdy nepadnd, bolo vyvratené v roku 117, ked sa

Hadrian vzdal mnohych Gzemi, ktoré pred nim dobyl Trajan.

Co tvrdia pohania, o ¢o Gpenlivo prosia svojich bohov, pyta sa Augustin? Podla ictyhodnych autorov je to
cnostny zivot, ale pohanski bohovia on prejavovali pramaly zaujem. Myty bohov predstavované obrazmi a
obradmi pohanského uctievania sa kataldgom zlocinov a ohavnosti. Pokial Rimania ranej republiky boli

Cestni, bolo to napriek a nie vdaka ich ,nabozenstvu®.

Dokonca neslo ani o skutoc¢nu cnost, ale obvykle o pychu alebo o smad po slave a cti, ktorou je Iudska
chvala. Ale Kristus si stoji za slovom. V Kazni na hore trikrat hovori o tych, ktori pred ludmi predstierajt, aki
s cnostni: ,Amen, hovorim vadm: uz maju svoju odmenu.“ Preto staroveki Rimania mali ludsku slava,
vladu a obdiv sveta. Ale takato slava je prechodna a tak ako velkolepé neresti Rimanov vybledli, aj ich
vitazstva upadli do zabudnutia a realita ich republiky sa rozplynula. Dokonca aj ich vlastni autori pisu

o republike ako o zabudnutom veku v dobe, ktor4 sa stala svedkom Vtelenia. Pohanski filozofi tvrdia, ze
hladaju stastie v nasledujicom zivote uctievanim svojich bohov, ale bajky, ktoré obhajuji, ukazuju tieto
bytosti ako skodlivych démonov, zatial co samotna filozofia, po ocisteni sa od tychto bajok, by cestného

Cloveka priviedla do Cirkvi, nie do pohanského chramu.

V skutocnosti s republikanski nostalgici prilis nekriticki. Treba povedat pravdu, ze republika nezanikla
kvoli nerestiam prvého storocia pred Kristom — ona nikdy neexistovala. Podla nespochybnitelnej rimskej
autority Marca Tullia Cicera, Augustin nazyva ludi republiky ,zdruzenim mnozstva spojeného stihlasnym
pravom (ius) a spolocnym uzitkom®“. Kde niet opravdivej spravodlivosti, niet ani $tatu. Spravodlivost je

cnost, ktord dava kazdému, co mu patri.

AKa je to vsak spravodlivost, ktora pravému Bohu, Stvoritelovi a Udrziavatelovi vSetkého, nedava, ¢co mu
patri? Ked Rimania odmietli uctievat jedného pravého Boha sposobom, ktory On ustanovil, zbavili svoje
mesto spravodlivosti. Ale existuje iba jeden sposob, ako sa priblizit k zivému Bohu: cez kriz — jedin
prijatelnt obet, ktorti Abel predznamenal, a ktora sa denne spritomnuje na katolickom oltdri. A tak
Augustin dospieva k zaveru, ze ,pravd spravodlivost je len v tom Stdte, ktory zalozil a riadi Kristus
“. Tak ako satan, prvy zo v$etkych podvodnikov, sa vzburil proti Bohu, ked si narokoval pradvo na bozstvo,
rovnako jeho nasledovnici, ktori nedavaju VSemohtdcemu to, o mu patri, si uzurpuju pravo na vsetky
ostatné veci. KedZze katolicka Cirkev je postavena na Kristovej obeti, satanova vzbura stoji za kazdou
alianciou ludi a anjelov, ktor{ sa od nej oddelujd. Prijatad Abelova obeta uk4zala Nebesky $tat, odmietnuta

Kainova obeta zasa §tat pozemsky. ,Jeruzalem zacal Abelom, Babylon Kainom.“



~Pozemsky stdt uctieva Boha alebo bohov, aby s ich pomocou vitazne panoval zemi. Dobrym
sluzi svet na to, aby sa mohli radovat z Boha: zlym, naopak, Boh md sluzit, aby poZivali sveta -

ide o tych, ktori aspon uverili, Ze Boh jestvuje a stard sa o l'udské zdlezitosti.“ (8)

,Cim inym st krajiny bez spravodlivosti, ak nie velkym ltupeznictvom? Ci lipeznicke bandy nie
st malym kralovstvom? Aj lupeznicka banda sa riadi rozkazom svojho vodcu a podla
schvdleného dohovoru sa deli o korist. Ak sa toto zlo, priddvanim sa zvrhnutych l'udi, rozrastie
natolko, Ze si obsadi isté miesta, zriadi si sidla, zaujme mestd, podrobi si ndrody, bez vdhania
prijima aj meno riSe, ktoré jej pred svetom ddva nie uspokojend Ziadostivost, ale pridand
beztrestnost. Vtipne a pravdivo odpovedal prichyteny pirdt Alexandrovi Velkému, ked'sa ho
kral opytal, odkial ma pravo lupit na mori, smelo mu povedal, odkial aj ty po celej zemi. Ja za
to, Ze to robim nepatrnou lodickou, som ltupeznikom, a ty robis to isté velkym lodstvom, a si za

to panovnikom.“ (9)

Augustinova doktrina nepoznd moderny pojem ,,$tat“. Pozna pojem republika alebo obec, ktoré Cicero
spravne definoval, ale ktoré nikde mimo katolickej Cirkvi neexistuje. Po druhé, existuje mnozstvo lipeznych
pozemskych aliancii, ktoré nemaju ziadne pravo na existenciu, ale okradaju ludstvo. Napokon je tu velka
aliancia vsetkych tych, ktori sa vzbdarili proti Bohu. Prave v tomto zmysle existuju dva staty, dve pospolitosti

zdruzené podla predmetu svojej lasky.

»Dve ldsky splodili dva stdty: ldska k sebe az po pohrdanie Bohom, pozemsky stdt; a ldska

k Bohu, az po pohrdanie sebou, nebesky Stdt.” (10)
Newman podava doktrinu velkého Africana, ked uvazuje o skutocnom charaktere tzv. Statu:

~Pozemské krdlovstvd nie st zalozené na spravodlivosti, ale na nespravodlivosti. St vytvorené
mecom, ltupezou, krutostou, krivou prisahou, vypocitavostou a podvodom. Okrem Kristovho
niet takého kralovstva, ktoré by sa nebolo pocalo a zrodilo, Zivilo a rdstlo v hriechu. Nikdy
nejestvoval stadt, ktory by sa nebol hldsil k ¢inom a principom, ktoré zlo¢inmi presadzoval, ale
ich opustenie by znamenalo jeho koniec. Ktord monarchia nezacala invdziou alebo
uzurpdciou? Ktord revolticia sa uskutocnila bez zanovitosti, ndsilia ¢i pokrytectva? Ktorad
populdrna vldda nie je zmietand kazdym vetrom, ako keby nemala Ziadne svedomie a neniesla
Ziadnu zodpovednost? Ktord vidda uzkeho okruhu vyvolenych nie je sebeckd a bezohladnd?
Ktord vojenskad sila nemd vdsen pre vojnu? Kde je obchod bez ldsky k mamone, ktorda je

koreriom vsetkého zla?“ (11)

Idea nejakého neutralneho mesta nema v Augustinovej analyze miesto a ani my o nej nemame uvazovat. Je
to prelud, ba este horsie, loz, ktord nas ma odvratit od skutocnej vernosti voci $tatu, ktory je hore. Kde ma
potom pozemsky Stat, ktory sa podriaduje Kristovmu kralovaniu, miesto v Augustinovej taxonémii? Zda sa,

Ze pren niet miesta.
dokoncenie v II. ¢asti
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