CHRISTIANITAS

Katolicka Cirkev sa musi vysporiadat s modernizmom
a nadviazat na sv. Pia X. (Prva cast)

Mikulas Hucko
28. septembra 2022 + Cirkev + Komentdr

Modernizmus sa v historickom zmysle definuje ako urcity myslienkovy prad alebo urcity teologicky uhol
pohladu, ktory sa objavil koncom 19. storocia, na prelome 19. a 20. storoCia a znamenal presvedcenie, Ze
viera Cirkvi alebo dogmy Cirkvi si premenlivé, pretoze sa vyvijaju podla toho, ako sa vyvija vedomie
cloveka. Preto to, Comu verime, napr. v Najsvitejsiu Trojicu alebo dogmu o dvoch prirodzenostiach Krista, ¢i
iné katolicke dogmy, nie st v skutoc¢nosti istou nemennou pravdou, iba historickym zaznamom

vyvoja Iudského vedomia v urc¢itom historickom bode.
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A preto vzhladom na rozvoj vedy, rozvoj filozofie, rozvoj spoloc¢enskych vied ako je psycholégia, socioldgia,
sexuolodgia pod. by sa aj viera mala prisposobovat tomuto rozvoju. To bola (a je) hlavna téza
modernistov. Z tohto hladiska to samozrejme znamenalo z hladiska ndboZenstva napriklad tiplne nové
Citanie Sv. pisma. To, Co Citame vo Sv. pisme, napriklad opisy zazrakov v Novom zakone, opisy prichodu
Pana Jezisa na svet a jeho zivota, jeho zmftvychvstania, vraj netreba chapat doslovne. To znamen4, Ze ich

nemozno vnimat ako pribehy o urcitych historickych udalostiach, ale iba ako zaznam vedomia, ktoré

sa v priebehu storoci menilo.

Preto modernisti tvrdili, Ze kedze moderny Clovek neveri v zazraky, je potrebné mu tieto pribehy
vyrozpravat nanovo pomocou tzv. kritického stidia Sv. pisma. Preto jeden z najznamejsich modernistov,
franctizsky teoldg Alfred Loisy svoju hlavnt pozornost venoval prisposobeniu Sv. pisma sticasnému
vnimaniu. Ako na to reagovala Cirkev? Pius X. vydal 3. jula 1907 dekrét Lamentabili sane exitu
obsahujutci 65 modernistickych téz vybranych zo spisov katolickych spisovatelov a teolégov a kratko nato, 8.

septembra 1907 osobitnt encykliku Pascendi Dominici gregis, v ktorej ostro odsidil modernizmus.

Modernizmus, na rozdiel od mnohych inych historickych heréz, vsak nepredlozil iba urcita tézu, ktort ucila
Cirkev, ale zaviedol novy myslienkovy princip, ktory prevratil vo vSeobecnosti celé predchadzajtice

ucenie Cirkvi. Podla ich spo6sobu myslenia ziadna z téz a ziadne z ucenia Cirkvi nemoze obstat,
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pretoze mame vraj do Cinenia s niecim, co podlieha zmene, Co sa neustale prisposobuje danému ludskému

vedomiu, ¢i uz ide o ndbozenské otazky alebo morélne otazky.

To, ¢o platilo predtym, dnes nemusi platit a to, Co plati dnes, prestane platit mozno o storocie alebo dve.
Zahrnalo to aj presvedcenie, ze v nabozenskych otazkach je najdolezitejsi ludsky cit, Ze existenciu Boha
neobjavuje rozum, pretoze ten to nedokaze, ale tzba po nieCom, ¢o nas presahuje, po niecom, ¢o nas
objima, po nieCom, Co presahuje samo seba, impulz srdca... Tento prvok tizby po Bohu, hladania Boha, bol,
samozrejme, stale pritomny v celom krestanskom mysleni, ale modernisti nielenze zdoraznovali pocity a

emocionalitu, ale odmietali racionalnu ¢i rozumovu cestu k Bohu ako Stvoritelovi.

Tvrdili, Ze moderny ¢clovek nemoze verit takymto racionalnym dokazom BoZzej existencie, a to v nadvdznosti
na Kanta. Cirkev ho odsudila. Navyse Pius X. zaviedol aj tzv. protimodernisticka prisahu, ktora bola zaviazna
pre vSetkych vysviatenych za knazov od ich vysviacky az do roku 1967, kedy ju papez Pavol VI. zrusil. Bola
takato zmena opodstatnend a rozumna? Prestal modernizmus ohrozovat Cirkev? Zdalo sa, Ze ano,
tak malo zniet zdovodnenie, avSak v dal$ich rokoch v Cirkvi do$lo k navratu modernizmu, hocinie

presne v tej istej podobe, ako za Cias Pia X.

Totiz po vydani encykliky Pascendi, dekrétu Lamentabili a zavedeni protimodernistickej prisahy, mnohé
seminare a teologické fakulty odvolali profesorov a docentov, ktori sa hlasili k modernizmu. Niektori z nich
skutocne opustili Cirkev, ale dalsi sa jednoducho rozhodli preckat ttito dobu bez toho, aby zmenili svoje

nazory. Modernistické prudy, zial, nezmizli.

Skutocnost, Ze svet sa zacal odchylovat od Cirkvi, Ze neveriacich pribudalo, Ze Cirkev stracala svoje
postavenie a vplyv, je historickou realitou. Niektori z tychto teolégov prisli k zaveru, ze je potrebné najst

uplne novy sposob, ako oslovit moderného cloveka.

Uvazovali tak, Ze moderny clovek neveri v zazraky, neveri v BoZie zjavenie, neveri, ze Boh prisSiel v tele a
zjavil sa, neveri v anjelov a neveri v Bozie posolstvo, neveri v proroctvo, preto treba zabudntt na tradicny
kontroverzny jazyka najst novy sposob komunikacie s tymto ¢lovekoma uznat, Ze to, o bolo
doteraz napriklad povazované za zjavenie, zjavenim nie je, pretoze si nevyzaduje nadprirodzeny
zasah, ale vychadza zo samotného historického vyvoja ¢loveka. Tito teolégovia takto uvazovali, pretoze si

mysleli, Ze pre ,moderného ¢loveka“ to takto bude prijatelnejsie.



Papez Pius X. vo vatikdnskych zdhradach
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Je vSak toto riesenie?

Problém je totiz v tom, Ze tento sposob myslenia neprivadza moderného cloveka k Bohu, iba deformuje

katolicke nabozenstvo.

Modernisti ziju v predstave, Ze mozeme vieru vyrozpravat uplne novym sposobom oslovujicim moderného

racionalneho ¢loveka, pricom zostand zachované zakladné principy a dogmy viery.

Mnohi z nich boli iprimne presvedceni, Ze toto je cesta, Ze je potrebné najst nejaky iny sposob, ako oslovit
ludi, ale ako ucil svaty Tomas Akvinsky: Zlo sa nikdy neukazuje ako zlo. VZdy sa ukazuje v maske
dobra.

Vicsina zla vo svete, ktoré sa v dejinach udialo, bola sposobend tym, ze clovek chcel dobro. To je aj pripad
modernizmu. Ak bolo zamerom oslovit sticasného cloveka, velmi rychlo sa ukazalo, Ze cenou, ktord treba

zaplatit, je v skutocnosti katolicka viera a uznanie, Ze dogmy sa vyvijaju, Ze sa menia.

Tento katolicky modernizmus bol v skutoc¢nosti velmi malo originalny. Ak sa pozrieme na tézy
hlavnych katolickych modernistov, boli len opakovanim toho istého, ¢o uz predtym robili protestanti.

Katolicky modernizmus je teda vlastne liberalny protestantizmus.

Napriklad: vdcsina katolikov stale veri, Ze Pan Jezis sa narodil v Betleheme. Keby sme vSak urobili prieskum
medzi sucasnymi katolickymi exegétmi na vicsine zapadnych teologickych fakdlt, asi tazko by sme nasli

takychto ludi.

Prevaznd vicsina z nich veri, Ze Jezis sa nenarodil v Betleheme, ale v Nazarete a Ze pribeh o Betleheme je
len akousi legendou, ktora bola neskér prijata do Nového zdkona a potom sa rozsirila. Dalsi priklad:
spravidla vsetci katolici, uznavaju, ze Panna Maria bola pannou pred pocatim JeziSa, pocas jeho pocatia a
potom pocas celého jeho zZivota vzdy zostala pannou. Keby sme oslovili réznych sticasnych teolégov,
prednasatelov teoldgie z Nemecka, Belgicka, Franctzska alebo Spojenych statov, zistili by sme, Ze tych,

ktori uznavaju tato tézu za pravdivy, je v skutocnosti velmi malo.



Uvediem konkrétnu sktisenost polského publicistu a novinara Grzegora Gérneho, prevzatu z publikacie

Alarm dla Kosciola:

— Pred niekolkymi rokmi ma katolicka redakcia verejnopravnej televizie poziadala, aby som pripravil
dokument o Vianociach. Malo to byt predstavenie vsetkych historickych okolnosti tykajicich sa narodenia
Pana Jezisa: ako vyzeralo scitanie obyvatelstva, kto boli traja krali, co mohla byt hviezda na nebi, ¢i sa Jezis
narodil v stajni alebo v jaskyni a pod. V tejto stvislosti som uskutocnil sériu rozhovorov s polskymi
biblistami. V televizii mi vSak bolo povedané, ze kedZe Vianoce st celosvetovou udalostou, bolo by dobré
pytat sa aj nepolskych autorov. Pomyslel som si, ze najvicSie autority v tejto otazke najdem na Papezskom
biblickom institite v Rime. Mal som znameho knaza, ktory pracuje na Gregorianskej univerzite, ktora je

hned vedla tohto instititu.

Tak som mu zavolal a spytal sa, ¢i by mi tam nemohol najst nejakych biblistov, ktori by mi na kameru
povedali zopar slov. M6j znamy suhlasil, ale po dvoch dnoch mi zavolal a povedal, ze nikto z tych
profesorov na Papezskom biblickom institite, s ktorymi hovoril, neveri v pravdivost
vSetkého, co je uvedené v Novom zakone. Mohli by sa objavit vo filme, ale urcite by
spochybnovali vSetky udalosti a okolnosti okolo narodenia Pana Jezisa. Moj znamy sa preto rozhodol hladat
na Gregorianskej univerzite. Podarilo sa mu najst dvoch profesorov, ktori veria v BozZie narodenie. Preto som
sa spolu s timom vybral do Rima, kde sme s nimi robili rozhovory. Oni v§ak kazdu chvilu hovorili, ze
sv. Matus ¢i sv. Lukas vymysleli tento alebo tamten detail, pretoze im to pasovalo do

koncepcie, ¢i do proroctva Starého zakona.

Po navrate do Polska som nahravky poslal producentovi, aby tieto vypovede dal prelozit. Bol to externy
televizny producent, ktory tento film pripravoval pre televiziu. O sebe hovoril, Ze je ateista, ale staval sa
k tomu tak, ze ak si katolicka redakcia u neho objedna katolicky program, potom tento program ma byt

katolicky. Po nejakom ¢ase mi zavolal a kri¢al do telefénu: ,,Co si mi to poslal? Ved' st to neveriaci
I'udia! Toto st kriazi? Co to tdraju? To v akého Boha vy vlastne verite? Ci ten Kristus je nejaky
fantém? A existoval vébec? Ci ste si vymysleli nejakého snehuliaka? To kde si nasiel tychto

biblistov?“ Odpoveddam mu, ze v Rime na Papezskej univerzite Gregoriana. A on na to: ,Vies, s takym
niecim som sa v zZivote uz raz stretol: v 80. rokoch v Kremli uz nikto neveril v komunizmus, a

preto musel padntit. A ked neveria ani v centrdle, potom to musi padnut.”
A Grzegorz Gorny k tomu poznamendva:
— Obdivuhodné: ateista so sensus fidei (s nadprirodzenym zmyslom pre vieru)...!

Problém je v tom, Ze mnohi tito biblisti formuji seminaristov, novych knazov. Predstavme si situaciu, v
ktorej mlady chlapec citi povolanie stat sa knazom a ide do seminara. Tam je konfrontovany s tym, ze
mnohé z toho, co mu predtym odovzdali rodicia, predkovia, stara mama, stary otec alebo niekto iny, je

spochybnované.

Ma dve moznosti: prisposobit sa tomuto sposobu myslenia, alebo ho prijat a vyjst zo semindra so
zmutovanym vedomim, ¢o znamena, Ze neveri tomu, comu veril predtym, a najde si pre to novy jazyk, alebo
zostane v takomto vnitornom konflikte. To znamena: na jednej strane oficidlne stale bude ucit to, co patri k

viere Cirkvi, ale vnitorne bude presvedceny, Ze je to len akasi oficidlna fasada, ktora sa celkom nezhoduje s



pravdou.

Prave tento sposob vnutorného nicenia viery postihol celé generacie protestantskych pastorov v mnohych
krajinach ako Nemecko, Dansko, skandindvske krajiny uz od konca 19. storocia, ktori ludom hlésali oficidlne
cirkevné ucenie, hoci v skutoc¢nosti tomu uz celkom neverili. Mysleli si, Ze je to len taka legenda, rozpravka,

ale nemozu to povedat tak oficialne, aby Iudi neodradili.

Treba vsak povedat, Ze, chvalabohu, existuje nieco také ako sensus fidei, teda zmysel pre vieru a
spolocenstvo veriacich. Kardinil Newman o tom vela pisal v 19. storo¢i a s nim taliansky historik Roberto de
Mattei ukazuje, ze aj obyc¢ajni veriaci, prave svojou vytrvalostou, svojou vernostou tomu,
¢o sa zdedilo a odovzdalo, st vel'mi dolezitym hlasom pri zastaveni tohto druhu
nebezpecenstva. Mame na mysli ludi, ktori bert vazne odovzdanu vieru, ktora je napriklad v

apostolskom vyznani viery.
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