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Povaha

Hrabivec, vypocitavec, arogantny nafilkanec, marnivy domyslavec, diletant loviaci v cudzich vodach, zlodej
napadov; to st len niektoré z mnohych privlastkov, ktorymi castuje vdacna Eurdpa jedného zo svojich
najvicsich synov uz pit storo¢i. Clovek ma po pre¢itani podobnych ,kritickych“ prispevkov pocit, Ze je mu
predkladany k ¢itaniu zivot nejakého ordinérneho hulvata, ktory sa nejakym nedopatrenim doplazil do
Ameriky, a tak je o nom nutné co-to napisat. Jeho proklamovana zboznost je brana ako pretvarka alebo
dobové klisé. Jediné, ¢o sa ocenuje, je jeho nezlomna vola, ktora je tak evidentnd, Ze sa neda popriet, ale

prave preto ju treba posSpinit a priradit jej nizke motivy.

Ako prvy priznak Kolumbovej nenasytnosti byvaji uvadzané jeho podmienky, ktoré predlozil dvoru pred
cestou. To, ze chcel byt admiralom, miestokralom, sudcom obchodnych sporov, rentierom jedného desiatku
z novych Gzemi, je hodnotené ako bezuzdna hrabivost a drzost, nie ako opravnena poziadavka. Potom
nasleduje jeho neustale vypytovanie sa Indidnov na zlato, jeho posadnutost zlatom. A je tu samozrejme jeho
chut rozkazovat a vnucovat svoju volu. Ked sa vSak pozrieme na iné historické postavy, ktoré sa naopak
teSia priazni dejepiscov, zistujeme, ze taky Cromwell, Napoleon, Cézar alebo Mohamed vykazuju ctiziadost
omnoho vacsiu, hrabivost horsie maskovand a drzost nesmiernu. Takze sa musime nevdojak pytat: kdeze sa
vzala td nadmiera kritickosti? Co tak irituje na velkom admiralovi vSetkych obhajcov pokroku? Spupnost to
asi nebude, tej mali ich mocni milacikovia, vratane tych revolu¢nych, vzdy viac neZ dost. Coho sa im vak
nedostavalo, to bola prave ona katolicka zboznost, tak typicka pre Kolumba, to pomenovavanie vsetkych
objavenych miest po Spasitelovi, Panne Marii, to krstenie Indidnov, to vypisovanie Sviatému otcovi o

oslobodeni Jeruzalema a kriZovej vyprave... Toto predsa nemoze byt hrdina pokrokovej historiografie!

Kto sa to tu vlastne sprostredkovane nechava pocut cez Usta tzv. vedy? Niekto, komu Kolumbus ublizil,
komu ukradol miliény dusi, komu vzal vladu nad polovicou zemegule. Kedy vSak zrovna tomuto panovi
vadila prave ludska hrabivost, spupnost a podvodnost? To vSetko je len zasterka. To, Co irituje, je Kolumbus

nesuci kriz.
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Ni¢ neodhaluje Kolumbovu povahu lepsie ako jeho predsmrtny spis Libro de las Profecias (Kniha
proroctiev). V nom sa vyznava z inspiracie, ktora ho viedla k zamorskym objavom. Bolo to Pismo svité,
konkrétne proroctvo Izaidsa 51, 5: ,,...na mna cakaja ostrovy a nddejaji sa na moje rameno, " v ktorom videl
predobraz svojej cesty a spasy donesenej Indianom. Tento muz, plaviaci sa s ndmornikmi hrubych mravov,
sa kazdy den modlil modlitbu hodin, ako mu to prikazoval rad frantiskanskeho terciara. Jeho postoj

k Indidnom nam opisal Bartolomé de Las Casas, osobne ho poznajuci. Vykreslil Kolumba ako pravého
krestana, neopovrhujiceho barbarskym detinstvom divochov, ale naopak otcovsky zhovievavého a
dovercivého.

V dochovanych torzach jeho cestovného dennika moZeme ¢itat o Indidnoch: ,,Coskoro som poznal, Ze st to
ludia, ktorych ziskame pre nase svité nabozenstvo omnoho lepsie a istejsie privetivostou a dobrotou nez
mecom, a preto som sa rozhodol, ze si ich priatelsky naklonime. ... Nabozenstvo nemaju asi ziadne, ale
pretoze su to Iudia dobrého srdca, verim, Ze bez vacsich problémov prijmu krst.“ Kolumbus pravda nepoznal
ludozrutskych Karibov a zvrhlych Aztékov ¢i Inkov. Indiani z ostrova Espanola boli oproti nim skuto¢ni
dobréci. Pri druhom prichode na ostrov Espanola, ked vSetci Spanieli, vratane kiaza otca Boyla podozrievali

nacelnika Guakanagariho z nelojalnosti, Kolumbus naopak zahdnal podozrenia a veril tomuto ,,kazikovi®.

Uprostred besov zavisti a chamtivosti to bol prave on, kto si uchoval odstup od mamonu, pretoze mu bol
prostriedkom a nie cielom. Cielom k comu? Neuveritelné v case rozbujnenej renesancie: ku krizovej vyprave
a k oslobodeniu Jeruzalema. Tato vec ho zamestnavala natolko, Ze sa dochovala korespondencia medzi nim
a papezom na tato tému a eSte tesne pred smrtou pise papezovi Alexandrovi VII. ospravedlnujuci list, Ze
neuskutocnil svoj slub a neoslobodil Svaty hrob. Aj v zavete pamita nan a prikazuje synovi, aby v janovskej

banke otvoril konto za tymto Gcelom. Kde je tu spupnost, kde hrabivost?

Co sa tyka ostatnych vlastnosti, ktoré st mu vy¢itané, ako pycha, arogancia, sebastrednost, kto moZe po
patsto rokoch posudit, ¢o je pravda a o klam? Sv. FrantiSek de La Salle o tom pekne pojednal v spise
Filotea. Na priklade Iudi, ktori pozoruju, ako dlho je niekto v spovednici, ukazuje premenlivost Tudského
usudku. Ak je niekto velmi dlho, tak ma vela hriechov a je lump. Ak kratko, tak je povrchny alebo zatajuje,
ak priemerne, tak je len vlazny krestan a rutinér. Podobne Jaime Balmes vo svojom Criterio popisuje
nestalost Iudského tsudku. Vieme si to predstavit. Stacilo, aby niekto nedostal svojim povinnostiam,
Kolumbus ho prisne pokarhal a uz tu bola legenda o spupnosti. Rozkazal nieco spanielskemu grandovi, ¢im

ho samozrejme urazil a uz bol domyslavcom a karieristom.

Dost o tom. Pre krestana musi stacit, ze zboznost bola jeho zdkladnou povahovou crtou. Vsetko, ¢o je nad

ramec toho, st vasne a Iudské spory, ktoré rozsudi az Boh.

Dielo

Kolumbov zZivot, povaha, vasne, to vSetko su len terce dohadov a $pekuldcii. V podstate nie su dolezité.
Kazdy krestan by mal posudzovat podla uCenia nasho Pana: ,,Po ovoci poznate ich.“ Kolumbovo dielo hovori
jasnou recou: objavil pre krestanstvo novy kontinent, doplnil tvarnost obrazu zeme a hlavne bol skutocnym
apostolom, ktory priniesol evanjelium do druhej polovice sveta. Jemu patri zasluha spasy miliénov dusi. Bez
jeho voOle a nadzemskej inSpiracie by mozno celé desatrocia, ¢i snad storocia padali duse Indianov do Pekla
ako listie. Samozrejme to, ¢o je pre krestana zdrojom obdivu, to je pre nepriatelov krestanstva zdrojom

nenavisti. A tak mozeme pocut nareky o tom, ako Kolumbus odstartoval vyhladzovanie Indianov a niCenie



ich unikatnej kultury, ktora je vykreslovana div Ze nie ako rousseauovska idyla prirodzeného dobrého

divocha.

Odhliadnuc od toho, ze Indidnov je v sicasnosti viac ako v Case prichodu belochov, ¢o stavia bachorky o
vyhladeni do iného svetla, je nutné pozriet sa na oplakavanu kulttru takd, aka bola v skutoc¢nosti. Dajme
slovo ucastnikovi conquisty Bernalovi Diaz del Castillo, ktory v Pravdivej historii dobyvania Mexika
vylicil ako ocity svedok tato kultdru: ,,... tie kraje boli pIné obeti a zla, ved len v meste Mexiku a

v niekolkych obciach leziacich pri jazere zabijali kazdorocne cez dvetisic malych aj velkych 0sob [...] v inych
provinciach bol vraj pocet este vyssi; a obetovanie bolo sprevadzané roznymi ohavnostami [...] Mali vo
zvyku obetovat tvare a usi, jazyky, pery, hrude, paZze a misité casti tela, nohy ba aj prirodzenie a mali na to
noze z pazurika [...] okrem toho boli Indiani vdcsinou pohlavne zvrateni, obzvlast ti, co zili na pobrezi a

v teplych krajoch, a to natolko, Ze chlapci tam chodili obleceni do Zenskych Siat, aby si to diabolsky hnusné
obcovanie ulahcili; dalej: jedia ludské maso, ako my jeme hovadzie méaso z jatiek, a vo vsetkych obciach
maju zalare z hrubych tramov [...] a do nich davaju mnohych Indidanov a Indianky i chlapcov, aby stlstli, a

ked stlstnu, tak ich obetuju a jedia...”

Takto spomina del Castllo na Tenochtitlan, hlavné mesto Aztékov: ,Spominam si, Ze na namesti, kde stali
svatyne, boli zloZené také hromady lebiek neboztikov, Ze stidiac podla toho, ako boli naskladané, bolo ich
snad viac nez stotisic, a este raz vravim: cez stotisic; a na druhej strane namestia bolo mnoho hromad
hnatov, nespocetnych kosti z mftvol a pozdlZ ndmestia mali na koloch napichnuté hlavy...“ Samotni
Indiani, ktori boli v podruci Aztékov, vitali Cortéza ako vysloboditela a bojovali s nim proti ohavnej tyranii,

ktort inak samozrejme sami tiez prevadzkovali.

Ako vidiet, bola to skutocna rajska idylka. A ze severoamericki Indiani nezaostavali za juhoamerickymi, o
tom svedci Charlevoix vo svojom popise Hurénov, spojencov Franciizov v boji proti Irokézom: , Ti potom
zacali konat svoje obvyklé krutosti na zajatcoch a zjedli jedného z tych, ktori boli zabiti, co vyvolalo u
Franctzov hrézu.” Antropofagia bola zrejme jednym z hlavnych konickov tohoto tictyhodného kultirneho

okruhu.

O ohavnosti ich naboZenstva, ¢i skor démonolatrie, je zbytocné sa podrobne sirit. Tu zlyhava fantazia
starého kontinentu, kde sa aj v najtemnejsich dobach dralo na povrch svetlo zo zaplavy bahna. Nic také
nevidime v predkolumbovskej Amerike. Len bezbrehé temno od p6lu po pél a cely kontinent pod vladou
satana. Tieto pekelné ohavnosti zanikli vdaka jednému muzovi, ktory preplaval Atlantik a priniesol
Indianom svetlo krestanstva. Hnev pekelnych mocnosti proti nemu preto nepozna medzi. Toto je jeho dielo

a na nicom inom v suvislosti s nim az tak nezalezi.
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Odmena



Zadrzana mzda vola do Neba o pomstu. Tak vravi nas Pan. Kolumbova pozemska mzda meska uz cez péatsto
rokov. Zaiste je mu to uz jedno. Dosiahnuvsi odmeny vecnej, malo sa stara asi o svetské uznanie. Sliny do
Neba nedoletia a sterilné hadky Skrabakov od pera nerusia Sum anjelskych kridel. Je vSak jedna institcia,
ktora stoji na rozhrani Neba a Zeme, aby sprostredkovavala medzi Bohom a Iudmi, a tou je Cirkev. Jej
odmeny vydané tu na Zemi su platné zaroven aj v Nebi; co ona zviaze tu dole, bude zviazané aj hore, a co
rozviaze, bude taktiez rozviazané aj tam. O uznanie Cirkvi by tento jej verny syn urcité stal. Boli casy, ked

nebol daleko od pozdvihnutia na oltar.

Cela kauza sa zapocala v roku 1844, ked Antoine Felix Valblettes, neskorsi grof Roselly de Lorgues, vydal
svoju knihu KriZ v dvoch svetoch, pojednavajicu o Kolumbovi ako o svitcovi. Neskor sa z Rosellyho stal
hlavny postulator Kolumbovej kauzy pri Svitej stolici. Zalezitost sa tahala takmer patdesiat rokov, papezi sa
striedali, takmer tisic biskupov podpisalo ziadost o svidtorecCenie, pripojila sa aj Spanielska kralovna.
Vynikajuci spisovatel Léon Bloy sa zapojil do kampane svojim spisom Objavitel’ GI6bu. Predchéadzalo a

nasledovalo ho mnoho dalsich.

Papez Pius IX. bol velmi nakloneny tejto myslienke. Napisal gréfovi Rosellymu dvojnasobné breve, ktoré
plne uznavaju evanjelizacné ciele Kolumbove. Aj papez Lev XIII. vydava 10. januéara 1887 breve, kde
doslovne pise, ze cielom vsetkych Kolumbovych Gtrap bolo zvestovanie evanjelia a Ze Kolumbove ciny

v Novom svete boli tak vSestranné a velké, ze moze byt zrovnany len s malokym. Nakoniec ale cela kauza
stroskotava na idajnom konkubindte s Beatriz, ktory zacinaju presadzovat ako fakt aj niektori cirkevni
spisovatelia, napr. Msgre. Sanguinetti. Ten je za to obvineny gr6fom Rosellym, Ze jeho pisanie je
»Zidomurarskym a protestantskym vyplodom®. Toto v tej dobe tak odvazne obvinenie ndm po skisenostiach

s dvadsiatym storo¢im nemusi pripadat az také nafiknuté.

Kolumbus je nakoniec kompromisne oznaceny papezom Levom XIII. v encyklike De Christophoro
Columbo za muza mimoriadnych zasluh o Iudskua spolocnost, o vyznieva skutoc¢ne tym najneutralnejsim
moznym sposobom. Je samozrejme prihliadnuté na to, Ze bol katolikom a $iril vieru. Tym bola kauza
Kolumbovho blahorecenia definitivne pochovana. Grof Roselly este dostal vyznamenanie, aby nemal zrejme
pocit, Ze sa pachtil cely zivot len tak nazmar, a za par rokov zomrel. Po smrti (aké milé) bol oznaceny
dokonca za podvodnika. Jeho tidajné podvody spocivali v tom, ze kolumbovské dokumenty interpretoval

v Kolumbov prospech. Ak by ich interpretoval v Kolumbov neprospech, tak by bol samozrejme zaslazilym
muzom vedy. VSetkych tisic kardindlov a biskupov, ¢o podpisali postuléciu, boli samozrejme tiez
podvodnikmi. Ved nakoniec aj cela Cirkev je len znoska podvodnikov, ako dobre vedia vSetci priatelia volnej

myslienky.

Som samozrejme vzdialeny od toho, aby som popieral rozhodnutia Magistéria. Len si tak spominam na
niektorych svitych vladcov, sv. Stefana Arpadovca, sv. Leopolda, sv. udovita ¢i sv. Olafa, o ktorom ¢itame
v sage Snorriho Sturlusona, Ze ked potlacal sedliacke povstanie (uz po svojej konverzii), tak ,,Stedri kral
Stiepal lebky sedliacke® a ,,svojim meCom zasiahol Torgeira z Kvistsstadovcov [...] Ked klesol Torgeir k zemi,
riekol mu kral: ,Nemal som pravdu, Torgeir, ked som ti povedal, Ze z nasho stiboja nevyjde$ ako vitaz?“
Neda sa to lahko oznacit ako krutost a spupnost? A ktohovie kto z tych horeuvedenych by splnil narocné

kritéria kladené dnes na objavitela Ameriky.



Je jedna vec, ktora vsak Kolumbovi vynahradi vsetky ustrky a prikoria. Nepochybne vsetky tie zachranené
duse ho velebia v Nebi a aj jeho spupnt posadnutost plavbou cez Ocean. Pramalo sa staraju o vytacky
komisii, univerzit a vedeckych tstavov, ked za to, ze teraz mozu hladiet na slavu Boziu, vdacia prave jemu.
Pretoze Kristof Kolumbus bol predovsetkym objavitelom ich dusi a az potom Nového sveta. A k tejto slave

uz nema svet ¢o dodat.
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