Lev XIV. udeli Ratzingerovu cenu za rok 2026
teologovi, ktory kritizoval Benedikta XVI. za
uvolnenie tradicnej liturgie! Chapal Ratzingera
lepsie, nez on sam seba?

Ejmeptémbra 2026 + +

John C. Cavadini, ktorého Benedikt XVI. vymenoval za ¢clena Medzinarodnej teologickej komisie,
sa v roku 2022 podpisal pod kritické a obvinujtce tvrdenie, Ze motu proprio Summorum
pontificum, Benedikta XVI. podkopalo hermeneutiku kontinuity. Napriek tomu teraz dostane —

Ratzingerovu cenu! Cenu prevezme z ruk papeza 19. decembra.

John C. Cavadini

zdroj: snimka obrazovky, youtube.com

Lev XIV. schvalil udelenie Ratzingerovej ceny za rok 2026 Johnovi C. Cavadinimu, profesorovi
teoldgie na Univerzite Notre-Dame a odbornikovi na sviatého Augustina, a 19. decembra mu ju
odovzda v Apostolskom paléci. Vatikdnska naddcia Joseph Ratzinger - Benedikt XVI. ho
verejne predstavuje len takého, akym byva najcastejsie prezentovany vo svojej akademickej praci:
ako sucasného popredného patroldga. Nadacia vSak neuvadza, Ze Cavadini je spoluautorom a
zaroven ako editor hostitelského casopisu zastresil akademick sériu, ktorad v roku 2022 celkom
otvorene tvrdila, ze Benedikt XVI. v pripade Summorum pontificum spravil chybu. Cena
nesuca Ratzingerovo meno tak pripadne paradoxne teolégovi, ktory spochybnil Ratzingerovo

najosobnejsie liturgické rozhodnutie.
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Najskor je vhodné povedat, kto vlastne oceneny je. Cavadini nie je univerzitny progresivec. Je do
znacnej miery clovekom Benedikta XVI.: v novembri 2009 ho nemecky papez vymenoval na
patrocné obdobie za clena Medzinarodnej teologickej komisie a na Ziadost vtedajsieho biskupa
diecézy Fort Wayne-South Bend, Johna D’Arcyho ho vymenoval za rytiera Radu sviatého Gregora
Velkého. D’Arcy ho ocenil za to, ze pre Notre-Dame ziskal solidnych teolégov. Od roku 2006 je
konzultantom Vyboru pre nduku Konferencie katolickych biskupov USA. Ako vedtci katedry v
rokoch 1997 az 2010 angazoval odbornikov na Newmana, Balthasara, Ratzingera, Ireneja a
Gregora Nazianskeho a napravil smerovanie profesorského zboru, ktory sa dovtedy obzeral skor
smerom ku Canterbury. V roku 2006 pisomne vytkol rektorovi Jenkinsovi, Ze jeho obhajoba
Vagina Monologues takmer vobec nespominala Cirkev. A samotna nadécia ho uz v roku 2018
spolu s tromi kolegami ocenila cenou Razon Abierta v kategorii vyucby. Nikto ho teda nemoéze
obvinovat z nejakej ocividnej heterodoxie. Prave preto je tento pripad zavaznejsi, nez keby bol

ocenenym nejaky pro-LGBT modernisticky jezuita z casopisu America.

Od septembra do novembra 2022 publikoval Cavadini spolu s Mary Healyovou a kapucinom
Thomasom Weinandym v Church Life Journal, casopise McGrath Institute for Church
Life, ktory sdm vedie, patdielnu sériu o ispechoch a nedspechoch pokoncilovej liturgickej
reformy, neskor spojent do jedného textu. Otvorenym tercom ttoku bolo to, ¢o autori nazyvaju
hnutim tradi¢nej omse, priCom nacasovanie nebolo ndhodné: od vydania Traditionis custodes
uplynulo vtedy len nieco vyse roka. Traja teolégovia napisali, ze Benedikt tym, Ze normalizoval
tridentski omsu, ,,podkopal princip, podla ktorého, ako sdm zdoraznuje, treba interpretovat II.
vatikansky koncil“ - teda hermeneutiku kontinuity. Povedané jednoducho: Summorum

pontificum bolo Ratzingerovou chybou proti samotnému Ratzingerovi.

Reakcia tradicionalistov prisla okamzite — od Josepha Shawa z Latin Mass Society az po Petra
Kwasniewského — a neskor vyustila do kolektivnej publikacie Illusions of Reform: Responses
to Cavadini, Healy, and Weinandy in Defense of the Traditional Mass and the
Faithful Who Attend It. Ta obvinuje autorov série z idealizovania Liturgického hnutia,
karikovania predkoncilovych veriacich a tvrdého odmietania tych, ktori sa modlia podla misala z

roku 1962.

To, co Benedikt zamyslal dokumentom Summorum pontificum, napisal sdm vo svojom liste
biskupom z roku 2007: iSlo o vnitorné zmierenie v lone Cirkvi zaloZené na principe, Ze to, o
bolo posvitné pre predchadzajlce generacie, ,,zostadva posvatné a velké“ aj pre nés. A o tom, ¢o
citil, ked Frantisek tento jeho krok zrusil, porozpraval Georg Ganswein denniku Die Tagespost
v rozhovore zverejnenom v den Benediktovej smrti: Traditionis custodes cital ,s bolestou v
srdci®, pretoze jeho zdmerom bolo, aby ti, ktori nasli svoj duchovny domov v starej omsi, nasli

pokoj — aj liturgicky pokoj. A prave tento liturgicky pokoj Cavadiniho séria oznacuje za omyl.

Tu vstupuje do hry vatikanska nadacia. Kandidatov na cenu navrhuje papezovi patclenny vedecky
vybor menovany papeZzom, ktory dnes tvoria kardinali Kurt Koch a Angel Ferndndez Artime,

arcibiskupi Rino Fisichella a Bruno Forte a regensbursky biskup Rudolf Voderholzer, vSetci



vymenovani Levom XIV. V spravnej rade, ktora sa podpisala pod oznamenie, posobi aj samotny
Ganswein, dnes nuncius v Litve, ktory toto leto opatovne ziadal reviziu Traditionis custodes a
celebroval svidtd omsu pri odovzdavani ceny za rok 2025. Inymi slovami: svedok Benediktovej
bolesti je sticastou institucie, ktora ocenuje cloveka, podla ktorého bola tato bolest cenou za

napravenie Benediktovej chyby.

Cena neprichadza vo vzduchoprazdne. Liturgia sa nedostala na program januarového konzistéria,
na ktorom kardinal Roche rozdal kardinalom prispevok obhajujlci Traditionis custodes, a opit
sa neobjavila ani na junovom konzistériu. Dna 29. jila samotny Roche v casopise The Tablet
vyhlasil, Ze Lev ,sa nevrati k Summorum pontificum®. Dna 2. augusta dennik La Razon s
odvolanim sa na anonymné vatikinske zdroje dodal, Ze uvedeny prispevok bol vypracovany na
papezovu ziadost, papez ho skontroloval a ,nezmenil ani ¢iarku“. Na druhej strane audiencie
udelené Burkeovi, Sarahovi, Miillerovi, Zenovi a Schneiderovi, ako aj marcova audiencia
sociolégov Bullivanta a Cranneyho, autorov stdadie o veriacich navstevujacich stard omsu v
Spojenych statoch, podporovali u optimistov hypotézu o papezovi, ktory hlada vychodisko zo
situdcie. Ratzingerova cena pre Cavadiniho je najnovsim signalom a ukazuje rovnakym smerom

ako kardinal Roche.

Tradi¢na omsa, Pozdvihovanie. ,,Co predchédzajlice generacie povazovali za
posvatné, zostdva posvatné a velké aj pre nas, tradi¢nych katolikov”

zdroj: wikimedia commons

Mozno namietnut, Ze cena ocenuje patristiku, nie liturgiu; Ze Cavadini podpisal sériu spolocne s
dalsimi dvoma autormi a Ze jej autori argumentuju z pozicie Ratzingerovej ,hermeneutiky
kontinuity“, nie proti nej. To vSetko je pravda, ale ni¢ to nemeni na podstate veci. Naddcia, ktorej
Statutarnym cielom je podporovat stidium myslenia Benedikta XVI., rozhodla, Ze spochybnenie
jeho liturgického mieru nie je prekazkou toho, aby clovek dostal cenu nesticu jeho meno, a papez

to schvalil. Sprava vsak spociva v nieCom inom: 19. decembra v Apostolskom palaci odovzda Lev



XIV. Ratzingerovu cenu cloveku, ktory napisal, ze Ratzinger sa mylil a spravil chybu.

Pohlad katolickej tradicie

Z pohladu katolickej tradicie je na celej udalosti najpozoruhodnejsi paradox: cena nestica meno
Benedikta XVI. ma byt udelena teolégovi, ktory spochybnil jedno z najcharakteristickejsich
rozhodnuti jeho pontifikatu. Summorum pontificum nebolo okrajovou administrativnou
upravou. Benedikt nim chcel napravit stav, v ktorom sa s liturgiou, ktora po starocia formovala
vieru nespocetnych generacii katolikov a svétcov, zacalo prakticky zaobchadzat ako s nie¢im
neziaducim. Jeho slova, Ze to, ¢o bolo pre predchadzajiice generacie posvitné, zostava posvitné a

velké aj pre nds, vyjadrovali ovela $irsi princip nez iba otazku jedného misala.

Prave preto posobi zvlastne tvrdenie, Ze Summorum pontificum tdajne podkopavalo
Ratzingerovu vlastni hermeneutiku kontinuity. Benediktova logika bola presne opacna: ak ma
byt II. vatikansky koncil interpretovany v kontinuite s predchadzajicou tradiciou, nemozno
sucasne tvrdit, Ze liturgia, ktora bola este pred niekolkymi desatrociami riadnym rimskym
obradom, sa zrazu stala nebezpecenstvom pre jednotu Cirkvi. Liturgicka kontinuita bola pre
Benedikta konkrétnym prejavom SirSej kontinuity Cirkvi — Cirkev dneska nemoze popierat Cirkev

vcerajska bez toho, aby tym vytvorila problém vlastnej identity.

ESte zarazajucejsie je, Ze Benedikt XVI. neusiloval o liturgickt vojnu, ale prave o jej ukoncenie.
Jeho cielom bolo zmierenie, pokoj a vytvorenie priestoru, v ktorom by stara a nova forma rimskej
liturgie nemuseli stat proti sebe ako symboly dvoch nepriatelskych tdborov. Summorum p
ontificum zaroven odstranovalo jeden z hlavnych dovodov konfliktu medzi tradi¢ne
orientovanymi katolikmi a cirkevnymi autoritami. Ak sa dnes tento pokus opisuje ako omyl,
vzniké neprijemnd otdzka: Co bolo vlastne nespravne na tom, Ze Benedikt XVI. chcel umoznit

katolikom pokojne zit s liturgiou ich predkov?

Samotné odborné kvality Johna Cavadiniho pritom netreba spochybnovat. Prave naopak: ide o
reSpektovaného patroldga a teoldga, ktorého ocenoval aj samotny Benedikt XVI. Problém preto
nespociva v tom, ¢i si Cavadini zaslazi akademické uznanie. Symbolicky problém vznika tym, ze
cenu nesdcu Ratzingerovo meno dostava clovek, ktory verejne spochybnil jedno z rozhodnuti, v
ktorom sa Ratzingerovo chapanie tradicie, kontinuity a cirkevného zmierenia prejavilo
mimoriadne vyrazne. Nadacia ma, samozrejme, pravo ocenovat jeho patristickd pracu; rovnako

legitimne vsak je pytat sa, aky obraz Benediktovho odkazu tym vytvara.

Pre tradi¢cného katolika preto zostava podstatnejsie nie to, kto 19. decembra prevezme diplom v
Apostolskom paldci, ale zdsada, ktort Benedikt formuloval v roku 2007: ,,Co predchadzajtce
generacie povazovali za posvitné, zostava posvitné a velké aj pre nés.” Tato veta je mozno
najstrucnejsou odpovedou na cely dnesny spor. Tradi¢na rimska liturgia nepotrebuje
rehabilitaciu od kazdej novej cirkevnej generacie a najméa nie od modernistov a progresivcov.
Tradicia je sucastou dedicstva Cirkvi — a prave preto nemoéze byt problémom iba preto, Ze sa

niekomu synodéalne rozkonarenému nehodi do aktudlnej predstavy o liturgickej politike.



A c¢o dodat na zaver?

Napokon ma sticasny sposob nakladania s Benediktovym dedicstvom aj jednu necakane
oslobodzujucu stranku. Ak mozno duchovny a pastoracny odkaz zosnulého papeza podrobit
kritike, korigovat ho alebo otvorene vyhlasit niektoré jeho rozhodnutia za omyl, potom rovnaké
pravo nemozno upriet ani katolikom, ktori kriticky hodnotia duchovné a pastoracné dedicstvo
papeza Frantiska. Papezské rozhodnutie, pastoracna stratégia Ci teologicka preferencia sa totiz
nestavaja clankom viery iba preto, ze ich vyslovil alebo podporoval rimsky pontifex. Ak je
dovolené povedat, ze Benedikt XVI. sa v otdzke Summorum pontificum mylil, potom nemozno
pohorsene dvihat obocie, ked niekto s rovnakou vaznostou povie, ze Frantisek sa mylil vo svojich
liturgickych, pastorac¢nych ¢i disciplinarnych rozhodnutiach. Kontinuita nemoze fungovat ako

jednosmerna ulica, po ktorej sa smie kriticky jazdit iba smerom k minulosti.

A mozno prave tu spociva nechceny prinos dnesnych cirkevnych progresivcov a liberalov: svojim
velmi selektivnym zaobchadzanim s papezskym dedicstvom nam nazorne pripominaju, ze nie
kazdy papezsky nazor je dogma a nie kazdé disciplindrne rozhodnutie je nedotknutelné. Ttto
zasadu teda staci dosledne uplatnovat na vsetkych — na Benedikta XVI., Frantiska a aj na ich
dalsich nastupcov. Co nie je z4vizne definovanou pravdou viery, mozno teologicky skimat,
kritizovat a v opravnenych pripadoch povazovat za chybné. Bolo by urcite komické pozadovat
slobodu kritizovat Ratzingera a zaroven vyzadovat takmer posvatna tctu ku kazdému

rozhodnutiu jeho argentinskeho nastupcu.

A tradicna sv. omsa? Ta tu bola davno pred nasimi dnesnymi liturgickymi spormi, je tu napriek
nim a sotva zmizne spolu s poslednym restriktivnym dokumentom. Papezi prichadzaji a
odchadzajd, menia sa prefekti dikastérii, komisie, motu proprio i mdédne teologické hesl4, zatial
Co liturgia, na ktorej vyrastali celé generacie katolikov, stale nachadza dalSich veriacich. Jej
odporcom preto mozno bez zlomyselnosti odporucit opatovné citanie Gamalielovej rady zo
Skutkov apostolov (Sk 5,38-39): ,Preto vam teraz hovorim: Nechajte tychto Iudi a prepustite ich,
lebo ak je tento zamer alebo toto dielo od ludi, rozpadne sa, ale ak je od Boha, nebudete ich moct

rozvratit. Aby ste sa neocitli v boji proti Bohu!“

Carlo Saraceni, Gamaliel a Nikodém placu nad telom zavrazdeného mucenika sv.
Stefana

zdroj: wikimedia commons



A najma pokracovanie tejto Gamalielovej myslienky stoji za pozornost: aby sa napokon
neukazalo, Ze bojuja proti Bohu. Dejiny Cirkvi maju totiz velmi prijemny zvyk: prezit aj tych,
ktori boli presvedcent, ze ich momentalna cirkevna politika predstavuje jej definitivnu

budicnost.
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