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Liberal Simecka sa vyznal z obdivu k nacionalizmu. Je to
vtip? Kdeze, len spravne pochopenie nacionalizmu ako
nastroja liberalnej revoltcie

Branislav Michalka

4. maja 2023 < Politika + Komentar
Sudruhovia, sedlajme starého revolu¢ného simla!

Ked 30. aprila v Denniku N uverejnil Martin M. Simecka, toto pohybujtce sa a oduSevnené stelesnenie
liberalizmu na Slovensku, ¢lanok s ndzvom Upadok slovenského nacionalizmu, v ktorom sa vyznal z
obdivu k ukrajinskému nacionalizmu, ani netusil aka sluzbu tym preukazal tomu zvysku inteligentnych
katolikov, ktori tu zostali. Stal sa tak zivym dokazom toho, ze nacionalizmus, ako ,-izmus®, a nie ako
vedomie prirodzenej etnickej identity, je rodnym dietatom revolucného liberalizmu a jeho vernym

spolubojovnikom proti krestanskej civilizacii a kulttre.

Zdroj: youtube.com

Tato necakana 6da na nacionalizmus, z pera vecného oplivaca vSetkého narodného, ma vacsiu cenu nez
stovky univerzitnych elaboratov. Umoznuje nam nazriet pod pokrievku protikrestanskej revoldcie, ktora je

schopna vyuzit vSetky ludské pudy a danosti v boji proti krestanskej civilizacii.

Oslava narodnosti pre narodnost a zvlastna pseudomysticka zamilovanost do vsetkého, co suvisi s etnickou
danostou, ktorud clovek obdrzi chtiac ¢i nechtiac, zavitala definitivne do eur6pskych koncin prave s
Francuzskou revoldciou. Tohto citu a vasne sa okamzite chopila (Ci skor ho cely Zivila) protikrestanska
revolucia, ktorej korene siahaju az k protestantizmu 16. storocia. Uz doktor Martin Luther rad hecoval

»nemeckost® svojich oveciek, aby ich naladil revolucne proti papezskému Rimu. To vSak bol iba zaciatok.

Koniec 18. a zaciatok 19. storocia plne odhalil revolucny potencial sakralizovanej etnicity, povysenej na
piedestal. V jej mene sa volalo po tlmeni ndbozenskych, kultirnych, stavovskych, regionalnych,
jurisdik¢nych, zvykovych a dalsich rozdielov. Vsetko pre narod: od narodnej cirkvi, cez v§eobecnt
mobilizaciu, narodné skolstvo, az po narodnu kucharku a Sport, vsSetko sa zjednocovalo na baze narodnej
identity a proti — starym poriadkom. CiZe proti krestanskej Eurépe — partikularnej, rozdrobenej, jurisdik¢ne,

stavovsky a regiondlne pluralitnej, a predovsetkym ndbozensky homogénnej.
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Nikdy nestracajme z pamadti, Ze prave tato krestansko-katolicka homogenita Eurdpy bola tfmom v oku aj
pate vsetkych revolucionarov a motivom pre ich revoldciu, ktora sa neskon¢i dovtedy, kym bude dychat
posledny katolicky knaz. Preto pokracuje dalej aj proti zvySkom katolickeho charakteru Eurépy, ktoré uz len

biedne Zzivoria.
Spolo¢nymi silami za pokrokovy nacionalizmus

A preto, ked je pre dobro revolicie potrebné opit vytiahnut nacionalizmus, Martin M. Simecka nevdha, aj
ked hrozi, Ze sa po tolkych svojich Gtokoch na nacionalizmus zosmiesni. Nic sa nedeje, ked treba, tak treba.
Nacionalizmus sa teraz revoldcii hodi a moze pomoct spravne vyladit masy. Simecka v ¢lanku cituje
Kraseva, ze od polovice 20. storocia ,euréopske ndrody zabudli na mobilizujtcu silu nacionalizmu®.

Samozrejme v boji za liberalizmus, najlepsie lavicovy.

Ide sa teda mobilizovat a Simecka ide na to od lesa. Slovensky nacionalizmus samozrejme nezndsa, ale nie
pre nacionalizmus ako taky, ale kvoli Slovakom. Nimi pohfda a intelektudlne a duchovne sa ich stiti. S
nahlou uprimnostou, ktord uz nemd v hodine dvandstej, ked prebieha boj o budicu povahu Eurdpy a Azie,
¢o stratit, ndm Simecka vyjavuje:

»Nasi sucasni autoritdri nemoézu pouzivat hesla z 90. rokov, lebo zbabelému slovenskému
nacionalizmu chyba mobilizacnd sila a neobstdl by v porovnani s heroickym nacionalizmom

Ukrajincov.”

A je to vonku: mame tu dva nacionalizmy - dobry a zly, hrdinsky a zbabely, ale predovsetkym (Citajme s

porozumenim) autoritarsky a liberalny. Ten ukrajinsky je podla Simecku dokonca ,hodny obdivu®.

Ten autoritarsky je, ako vieme (a Simec¢ka mozZno tieZ, ale to nespomina), pozostatkom po (pre liberalov)
neblahych casoch konca 19. a zaciatku 20. storocia, ked sa nacionalizmus spojil s konzervativnymi prvkami
a podkuroval liberalizmu. Nie je na tom ni¢ zvlastne: vicsina narodov vtedy este bola krestanska a
obhajcovia monarchii ako Bismarck, Disraeli ¢i Napoleon III., sa rozhodli ,,vyfiuknut® revolu¢nym liberdlom
ich zbran a stali sa sami revolucionarmi. Nacionalizmus, ako prazdna schranka etnickej nahodnosti, sa totiz
da naplnit ¢imkolvek. Pokial maji obcania v hlavach eSte vSeobecné pozostatky krestanskej civilizacie, tak
aj tym. V jeho ramci spaja ludi to, ze sa narodili na rovnakom mieste a hovoria rovnakym jazykom. Ostatné

kritéria idd nabok. Ked z hlav krestanstvo vySumi, nacionalizmus sa naplni inymi ,hodnotami®.

LGBT nacionalizmus?

Budu tvorit vacsinu naroda priaznivci LGBT? Len zZiadne rozpory, sme jeden narod. Bude vacsina pozadovat
legalizaciu potratov, eutanaziu, rodové sialenstvo? Nehladajme rozdiely, ved sme jeden narod. To
nepodstatné, to je predsa: ndbozenstvo, moralka, politické nazory, sexudlna orientacia. To podstatné je
Narod - vSetko zahrnujuci, vSetko objimajtci, vSetko tolerujici. Netreba sa preto cudovat, ze Martin M.

Simecka vola po dobrom liberdlnom nacionalizme. A nie je medzi slovenskymi notorickymi liberdlmi sam.

Od zaciatku konfliktu na Ukrajine mézeme sledovat nahly, prekvapujici a enormny vlastenecko-
nacionalisticky zapal takych humanoidnych tikazov, akymi st Arpad Szoltés, Jaroslav Nad, Rastislav Kacer,
Peter Osusky ¢i Ondrej Dostal. Hla, aka zalaha rodolubov nam vykvitla na liberalnom hnojisku. Najradsej by
nas mozno s pravym liberalnym patriotickym nadsenim poslali do prvej linie, aby sme aj my, ibohi

Slovacikovia, prispeli svojou trochou liberdlneho nacionalizmu do donbaského mlyna. Korunu im nasadil



Martin M. Simecka. Ten presne vie, Ze nacionalizmus je dobry ndstroj na presadenie globalneho liberalizmu,
tak ako sa osvedcil aj pri predchadzajtcich fazach revolucie, ale nesmie byt taky, ako je ten slovensky.

Preco? Je to zrejmé:

»Slovensky nacionalizmus bol hybnou silou odporcov demokracie a zdalo sa, Ze nou aj nadlho

zostane.”

Tento trend si podla Simecku slovensky zbabely nacionalizmus uchoval a doplnil ho navySe o invektivy voci
Bruselu a liberalom. Co je len pokra¢ovanie jeho trestuhodnosti. Ukrajinsky nacionalizmus je viak podla

Simecku iny a je postaveny na ,ttiZbe po demokracii®.

Cely postoj revolu¢ného liberdla Simecku je Iahko desifrovatelny. Ked%e nacionalizmus ako revolu¢ny
nastroj a revolucna prostititka ide s kazdym (od homosexuala aZ po narodného socialistu, len s katolickou
Cirkvou nie), problémom slovenského etnika nie je jeho nacionalizmus (Ci uz zbabely alebo heroicky), ale
préave tie vlastnosti, ktoré sa Simecka snaZi prezentovat spravne ako pri nacionalizme volitelné a na iom

nezavislé: odpor k demokracii, k liberalizmu, k Bruselu, sklony k autoritarstvu.

Vecné slovenské dezolatstvo

Zdesenie Simecku (aj v jeho inych textoch) a dalsich liberdlov, ndhle vzplanuvsich doteraz netusenym
rodolubstvom a patriotizmom, spo¢iva v tom, ako to explicitne vyjadril Simecka vo svojom starSom
zdesenom referate z Muranskej doliny, ze Slovaci odrazu kasli na nacionalisticko-vlasteneck rétoriku,
zapojenu do sluzieb liberalnej globalnej revolicie. A to, Co si ponechali, st prave tie vlastnosti, ktoré
Simecka a jeho liberdlni sudruhovia nendvidia najviac: odpor k pokroku, demokracii, liberalizmu a

cudzincom. To je to, ¢o im vzdy na Slovakoch prekazalo, nie nacionalizmus.

Darmo bude Simecka v novom ¢lanku tvrdit, ze ,,slovensky nacionalizmus nebol v 20. storoc¢i nikdy
autenticky, bol len ideologickym ndstrojom autoritdrstva®“. Nacionalizmus ako konstrukt revolucnej
ideolodgie nie je nikde autenticky. Autenticky je len charakter naroda, na ktory sa pokusa revolucna elita
nacionalizmus nasraubovat. A prave tento nerevoluc¢ny, kmenovy, atavisticky, karpatsko-predindustrialny,
partikularny, rolnicko-pudovo anarchisticky charakter slovenského etnika, z ktorého sa chce slovenskym
liberalom zvracat uz 150 rokov, je neznicitelnou zatvrdenostou, ktord znemoznuje pri Slovakoch dlhodobo
nadseny, revoluc¢ny, liberalny, demokraticky a mysticko-sekuldrny nacionalizmus. Ten ,,autenticky®, podla
Simecku.

Umoznuje len rolnicku nehybnost, starsiu nez ¢okolvek iné v Karpatskej kotline. Nedovercivd, podmracend,
prirodzene konzervativnu, Cize nenavidiacu novoty (dobré, ¢i z1€), uzavretl a neznasajicu cudzincov,
neznasajicu masové nadsenie, dlhodobé sekuldrne plany presahujtice vegetacné kolobehy, iltizie o ¢cloveku.
To nie je nacionalizmus, to je len starociami nadobudnuty charakter. Bude sa s nim mozno dat pracovat na
novom pohanstve, na rozvijani nasledkov dedi¢ného hriechu, ale je nepouzitelny pre liberalov. Pokial
Simecka tvrdi, Ze ,Eurépa sa zmenila a s uzasom hladi na zrod (?) heroického ukrajinského
nacionalizmu®, tak si moze byt isty, ze je minimum Slovakov, ak vobec nejaki s, ktori na ukrajinsky
liberalny nacionalizmus hladia s tou formou tGZasu (aj ked s odlisnou zaiste 4no) ako Simeckovi liberalni

eurdpski spoluobcania.



A to je to, ¢o Simecku a jeho kamaratov $tve. Desatrocia liberdlnej osvety, miliény na fiu minuté, vSetky
kvakania v médiach a vsetky aktivity mimovladnych generatorov pokroku vyprodukovali nakoniec, ked
padla fukuyamovska opona, zase len toho istého neliberdlneho rolnika, ktory caka len na jednu prilezitost —

aby si mohol vybavit Gcty s liberalmi.
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