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Lidska touha po poznani jako prislib vecnosti
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Falesny realizmus

Jeden z typickych ryst lidského zivota je nespokojenost. Tim, Ze clovek Zije v Case, ktery sestava z
minulého, pritomného a budouciho, nedokaze se plné ponorit do své pritomnosti, protoze ji presahuje
smérem k tomu, co ma teprve prijit. Okamziky naprosté spokojenosti jsou pro nas velmi vzacné a trvaji jen
kratce. Sportovci, ktefi dosahnou vytouzeného tspéchu, dospivaji na vrchol svého Stésti, ale po urcité dobe

tento pocit vyprchd a zbude z néj jen vzpominka.

Znam to ze své vlastni rodiny. Mtj otec je dosud neprekonanym drzitelem rekordu v poctu ziskanych titul{i
mistra Ceskoslovenska v béhu na lyZich, coz mu jisté v dobé, kdy byl na vrcholu své sportovni kariéry,
prinaselo znacné uspokojeni. Ve svém zivoté jsem vSak nepotkal nikoho, kdo by uprimnéji nez on vyslovoval
znamé prislovi ,,VSechna sldva, polni trdava®“. Kdyz jsem byl jesté plny mladického elanu, dost jsem se

tomuto jeho postoji podivoval. S pribyvajicim vékem mé tento Gdiv opustil.

[ustraény obrazok, zdroj: pxhere.com

Podobné je tomu i se stéstim, které lidé zazivaji v momenté, kdy se zamiluji. Maji dojem, Ze se ,,dotkli
vécnosti“ a ze jiz dosahli véeho, po ¢em kdy touzili. Plynuti ¢asu jim ale ukaze, jak prchavé jsou tyto emoc¢ni

stavy.

Néktefi z téch, kdo se povazuji za ,realisty”, z toho vyvozuji urcity zaveér. Maji za to, zZe je iluzorni hledat
v Zivoté néco trvalého a dokonalého, a na diikaz toho se odvolavaji ke své vlastni zkusenosti, kterd
mnohdy zahrnuje i zkusenosti druhych, s nimiz se v zivoté setkali. Podle nich je vse jen docasné a

pomijivé a pouze s tim se pry chté nechté musime spokojit a smirit.

Toto ,realistické” doporuceni ,,zkusenych® jedinct se ale nedd uskutecnit. Sta¢i byt opravdu pozorny ke své
vlastni zivotni zkusenosti — i kdyZ nas néco opravdu uspokojuje, nikdy se nejedna o spokojenost tiplnou a
naprostou. Vzdy bychom si prali jesté néco navic - minimalné chceme, aby nas pritomna satisfakce nikdy
neopustila, coz je rozhodné vice nez se muze fakticky realizovat. MiiZeme si sice rict, ze musime byt

spokojeni s tim co mdme, ale tim bychom neméli mit na mysli naprostou rezignaci na to, ze jednou
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néeceho trvalého a definitivné uspokojujiciho dosdhneme.

Méli bychom tim spiSe minit jen to, Ze za danych okolnosti (v této ¢asné existenci) je dobré byt vdécny za
méné nez bychom chtéli mit, nebot prilisSna touha po tom, co nemame a mnohdy ani mit nemizeme, nam

znemoznuje tésit se ze zdroji dobra, jez mame k dispozici.
Nedokonalost jako prislib budouci dokonalosti

V antice to byl predevsim Platon, ktery tuto otazku diskutoval zvlasté ve vztahu k lidskému poznani. Vice
nez kdo jiny upozornoval na to, Ze nase poznani je nedokonalé a ¢dstecné, a proto se nikdy nemuizeme
zastavit u toho, co v pritomném okamziku jiz zname. Byl si védom, ze prozivani nedostatecnosti naseho
stavajiciho poznani je znamenim, jenz ma pro filosofa velky vyznam. Jestlize totiz chapeme nasi
myslenkovou nedostatecnost, vnimame, ze bychom méli pozndvat vice a dokonaleji, nez fakticky
poznavame. Bytost, jejiz poznani by bylo zcela absorbované danosti svych predméta (jak je tomu napriklad

u zvirat) by Zddné znepokaojeni nad nedostatecnosti svych poznatkl neprozivala.

Védomi tohoto propastného rozdilu mezi tim, co jsme dosud poznali a tim, co bychom poznat mohli a méli,
nas doprovazi po cely zZivot a pokud nenechame odvést nasi pozornost jinym smérem, mélo by v nas byt

pritomné az do jeho Gplného konce.

Co tato skutecCnost pro clovéka znamena, si mizeme vykreslit na néjakém konkrétnéjsim priklade.
Predstavme si dité, jemuz jeho otec odkazal obrovské bohatstvi. Protoze je zatim malé, nemtize se
vlastnictvi tohoto jméni jesté ujmout, ale presto si uvédomuje, zZe jednou prijde cas, kdy k prevzeti majetku
z jeho strany dojde. Kdyz pak dospéje do véku, kdy ma k majetkovému prevodu dojit, zjisti, ze zdroj, ktery by
ho po materidlni strance naprosto zajistil, je pro néj nedostupny. Vynorily se totiz jisté prekdzky, jez zisku
tohoto bohatstvi brani. Ke svému velkému zklamani onen mlady ¢lovék nakonec zjisti, Ze bude az do své
smrti od svého dédictvi odloucen, protoze uvedeny problém neni mozné vyresit. Touha po majetku ho

sice neopusti, jeji naplnéni vsak ziistane jen v fisi snd.

Tento priklad popisuje, v jakém stavu se nachazi ¢cloveék béhem své pozemské existence. Postupne si totiz
uvédomuje, Ze md ndrok na mnohem obsahlejsi a dokonalejsi poznani, nez jakym ve svém vice ¢i méné
dlouhém zivoté disponuje. Zminény narok plyne z povahy jeho rozumu, ktery je kapacitou k pozndvdni
vSeho, co je. Jinak receno, clovék disponuje obrovskym kognitivnim potencidlem, jenz se béhem jeho
zivota uskutecnuje vzdy jen ¢dstecné. Pravé proto jsme stale nespokojeni s tim, co vime a touzime
poznavat a védét stale vice. Znamy pribéh Fausta je vyrazem této skutecnosti. Cicero pro postizeni uvedené

situace pouziva velmi vystiznych slov. Tvrdi, Ze clovéku je vlastni insatiabilis cupiditas veri videndi -
nenasytitelnd touha vidét pravdu.

Lidska bytost chce znat, co je to svét, v némz Zije a predevsim kym je on sam. Preje si o tom znat pravdu.
Toto hluboké a hlubinné prani, tato touha srdce je nenasytitelna proto, ze zadny z lidi, byt by byl sebe-
vzdélanéjsi, nemuze ani na konci dlouhého Zivota rict, ze se jiz poznanim svéta a sebe samého zcela nasytil.

I on totiz musi priznat velké nedostatky svého védéni.

Pesimisticka a optimisticka alternativa

Co z téchto pomeért dokaze vycist filosof? Oteviraji se pred nim dvé alternativy. Ta prvni Gsti do interpretace

lidského zivota, podle niz je jeho hlavnim znakem nesmysinost. Je dana tim, Ze clovék je kruté ovladan



touhou, kterou pres veskerou svou snahu nikdy nemiiZze naplnit. Sartre se proto o ¢lovéku vyjadiuje jako
0 ,,neuzite¢né vasni“. V jeho pohledu v sobé kazdy z nds zivi hluboké ocekdvdni naplnéni, jehoz se ndm

vsak nikdy nedostane. To signalizuje beznadéjnou absurdnost lidské existence.

Jinak se na tento problém diva Platon a po jeho vzoru i dalsi myslitelé. I on vnima dramaticnost situace
clovéka a prave kvili vhledu do této dramaticnosti pouziva velmi ostrych obratli. Rozpoznava prekazku
dosazeni uspokojivého poznani ve vazbé naseho rozumu na smysly, coz omezuje jeho vyhled na celek
skutecnosti. Tento celek reality jsme sice schopni poznavat, ale jen stinové a prostfednictvim média
hmotnych véci. V lidském srdci to mtize vyvolat postoj odporu a vzpoury a v tomto duchu je také

formulovano Platénovo stanovisko: ,Zdd se, Ze nds pri zkoumdni za ucasti rozumu vede k cili
jakoby néjakad tzkad stezka, protoze pokud mdme télo a nase duse je smisena s timto zlem,
nikdy nedosahneme ndlezité toho, po cem touzime; a ten predmét nasi touhy je, jak tvrdime,

pravda.”

Na rozdil od Sartra a ostatnich filosofti absurdity se Platon domniva, ze nesmysinost je nemyslitelna a
nerealizovatelna. Co je nesmyslné a absurdni, to nelze myslet, protoze mysleni je schopnost odhalovat
smysl véci. Absurdni myslenka, nakolik ,je skutecné® absurdni, neni zddnou myslenkou. A ze stejného
davodu ani nemuze nic absurdniho redlné existovat, nebot absurdita ,je“ absurditou praveé proto, ze
odporuje tomu, co je skutecné. Proto Platén nahlizi, Ze lidsky zivot nemtize byt absurdni a
nesmysliny. Byl by jim vsak, kdyby nikdy nedosahl bohatstvi pozndni, k némuz diky kapacité svého
rozumu nezadrzitelné sméruje. V tom spociva doklad, Ze se nas zivot smrti nekonci, ale prechdzi do

nové faze, v niz nase touzebné ocekavani dosahuje svého naplnéni.

Do hry samozrejmeé vstupuje také faktor mravni — i po smrti je mozné zlstat odriznut od vytouZeného cile,
coz vSak neni pripsatelné na konto bytostné struktury lidské reality, nybrz na konto svobodné volby, jiz

clovék odmita podminky vlastni seberealizace.
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