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Diskuze o existenci Boha

Vsichni néjak tusime, ze smysl lidského zivota néjak souvisi s existenci Boha. Kdyz se o ni vede spor, mysli
se pritom Casto zpusobem, ktery neni na drovni této problematiky. Diskuze se to¢iva okolo jakési ,,bozské*
bytosti, kterou jedna strana (ateisté) povazuje za pouhy imaginarni konstrukt a strana druh4 (teisté) za
skutecné jsouci, ale predstavy obou stran se nezfidka upinaji k tomu, co ma podobu predmétu, jehoz
zpusob existence je bud intra-mentalni (vyskytujici se pouze v mysli clovéka) nebo extra-mentalni

(vyskytujici se mimo mysl ¢lovéka).
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Ateisté tvrdi, Ze ,bih" neni ni¢im jinym nez pojmem nebo priedstavou v lidském védomi, jimz v realité
nic neodpovida. Teisté naopak zastavaji jeho pravou a na nas naprosto nezavislou existenci. A tak v obou
taborech vznika dojem, Ze cely problém se vyznacuje bipoldrni strukturou, coz znamena, ze se
automaticky a bez jakékoliv diskuze predpoklada existence clovéka (jeden pdl), pred nimz se rozeviraji
nedozirné obzory skutecnosti. V rdmci této jiz dané skutecnosti se pak patra po jsoucnosti Boha (druhy
pdl). Jde o podobnou situaci, jako kdyz se patra po existenci néjakého dosud nezndmého vesmirného télesa,

jehoz existenci sice nékteri hypoteticky tvrdi, jez vSak v této predmétné oblasti dosud nebyla potvrzena.
Mylnost bipolarni perspektivy

Kdo vsak nechce ve zminéné problematice zabfednout do sport, které nevedou k jejimu rozreseni, musi
vychdzet z jiné zkusenosti. Ta spociva ve védomi, Ze vychodiska a predpoklady mnohych mysliteld, ktefi
se k tématu existence/neexistence Boha vyjadfuji, jsou samy hluboce problematické a jako takové
nemohou predstavovat zadné spolehlivé ,axiomy®, na jejichz zdkladé se dospiva k tomu ¢i onomu zaveéru.
Proc se jedna o problematické predpoklady? ProtozZe prosta konstatace existence svéta a ¢lovéka neskyta
nasemu mysleni tak pevny zaklad, jak se na prvni pohled zda. Nejde totiz o predpoklady, které by mohly
slouzit jako vychodisko pro diskuzi o problému existence/neexistence Boha, nybrz o néco, co je samo

soucdsti problému, na jehoz vyjasnéni by méla mit zajem kazda myslici bytost.
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Hluboka problematicnost zdanlivé bezproblémové existence svéta a clovéka se ukaze v momente, kdy si
uveédomime, Ze tento svét stejné jako my samotni jsme neexistovali stdle, nybrz ze jsme vznikli. Prave
proto neni existence svéta a zivota kazdého z nds Zddnou absolutni danosti, nad niZ by nepovstavaly
zadné dalsi otazky. Je samozrejmé, Ze tazani po existenci Boha muize nastat jediné v pripadé, ze tazajici
bytost existuje. To nicméné neznamena, zZe tuto svou existenci mize povazovat za devizu, kterou stavi

proti jsoucnosti Boha.

K tomu dochdzi v pripadé, kdy si je tazajici clovek jisty urcitymi pravdami (svoji vlastni existenci,
spolehlivosti védeckych zavérd na poli matematiky, fyziky atd.) a témito svymi zdkladnimi jistotami
pomeéruje problematiku existence Boha. Jelikoz se o ni nedokaze presvedcit tim samym zplisobem, jakym to
Cini prostfednictvim védeckého poznani ohledné existujicich skutecnosti, zavrhuje ji jako to, co neni

veédecky dokazatelné a co tudiz nelze zastavat s nalezitym stupném jistoty.

Jakmile vsak vystoupime z této nekritické bipoldrni perspektivy, zjistime, ze vesmir, v némz zijeme a
veskeré nase ,védecké” jistoty, nepatri do vychodiska naseho uvazovdni o existenci Boha. Diky tomu,
Ze tento ,komplex samozrejmosti a jistot“ je nahodily v tom smyslu, Ze kdysi vznikl, potfebuje sam velmi
diikladné vysvétleni. Tomuto vysvétleni se lze jisté iporné branit a tvrdit, Ze existenci svéta, naseho
zivota a védeckého poznani je tfeba uznat jako dany fakt, po jehozZ ptivodu se neni tfeba ptat, protoze
pouze na zaklade tohoto faktu jsme schopni patrat po piivodu vseho ostatniho (trvani na bipolariteé).
Jestlize se vsak uvedené stanovisko prosadi, mélo by se soubézné s tim prosadit i presvédceni, Ze za

takovych okolnosti nelze problém existence Boha viibec predkladat, protoze dochazi k jeho metodickému
obchdzeni.

K véci se 1ze bezpochyby postavit i takto, ale pak je nezbytné pozadovat dodrzovdni logické konzistence
a vzdat se jakéhokoliv vyroku na adresu existence ¢i neexistence Boha. Neni prece mozné odmitnout
vystoupit na horu, odkud je vidét jina ¢ast krajiny, a pak z cesty v tdoli tvrdit, ze Zddna krajina za horou
neexistuje. Konzistentni je priznat, ze cestovatelé tidolim dali prednost zkoumani skutecnosti v udoli,

protoze se nechtéli zdrzovat vystupem na horu, odkud by je nevidéli tak zblizka a podrobne.

Je tvrzeni nesmyslnosti zivota smysluplné?

Metafory hory, tdoli, vidéni z blizka a z ddlky a krajiny za horou popisuji kognitivni perspektivy,
které vici skutecnosti mizZeme zaujimat. Kazda véc, o jejiz existenci se presvédCujeme prostrednictvim
naseho smyslového vnimaéni, je pozorovatelna z riiznych thli pohledu. Védce na ni zajima to, co mu
dovoluje vidét jeho metoda. Ta neni vseobjimajici, nebot védec ze svobodné zvolenych divodi

»nevystoupil na horu“. Mimo jeji hranice zustava problém existence svéta a cloveka.
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Jisté, i nékteri védci se ptaji po vzniku a po diivodu existence vesmiru a clovéka, na tuto otazku vsak
odpovidaji tak, ze vzdy uz existenci neéceho predpoklddaji. ,Nicota“, o niz védci mluvi a v niz spatfuji
prvotni podminku vzniku a existence svéta a clovéka, neni ,,nicotou ontologickou®, nybrz stavem energie,
ktery nejsme schopni nijak meérit a registrovat. A presto je v této ,tajemné energii“ nutné predpokladat
néjakou nami nezachytitelnou ,,zménu stavu“, protoze pokud by v ni k zddné zméné stavu nedoslo,
nachdzela by se stéle ve stejnych ,pomérech” a nemohlo by se z ni nic zrodit. Jeji stav by byl setrvaly, takze

by nedoslo k zadné erupci strukturované reality z ,,jejiho ltna“.

v 76c

Filosof a spolecné s nim i nabozenské (a predevsim krestanské) védomi uplatnuje ,,$irsi“ metodu, v jejimz
ramci je kazda ,zména stavu”, tedy i ,zména stavu“ zminéné ,nicoty“, problémem, jenz vyzaduje
vysvetleni. Pri bliz§im pohledu na tuto otazku se stdvd zrejmym, ze naznaCend ,zmeéna stavu”, kterd lezi v
samotném zakladu a na samotném pocatku vesmiru a clovéka, vyzaduje existenci néjaké, kazdou polaritu
predchazejici priciny, nebot takto popisovany ,prechod z nicoty do reality” rozhoduje o strukturaci

vzniklé skutecnosti.

Kdyby se tento déj odehral bez prispéni néjaké priciny, neexistoval by zadny divod k tvrzeni, Ze nasledné
vesmirné déje jsou strukturovany podle schématu ,pficina-ucinek”, ,podminka-podminéné“ apod., ¢imz by
se zhroutil zakladni predpoklad jakéhokoliv védeckého zkoumani. Kdyby slo navic o zcela anonymni
proces, ktery by nakonec bez jakéhokoliv osobniho umyslu vedl ke vzniku ¢lovéka, nemélo by
poznavani svéta a sebepoznavani ¢lovéka zadny antropologicky vyznam. Jediné, co bychom mohli
konstatovat, by byla antropologickd bezvyznamnost a tedy absurdita celého tohoto kosmického

procesu.

V moderni dobé se sice védomi absurdity svéta a lidského zivota stale vice prosazuje, ale problém je v tom,
ze ho nelze konzistentné nijak obhajovat. Nebot ti, kdo se mnohdy s velkou vasnivosti pousti do jeho
obrany, predpokladaji, ze diskuze s jejich oponenty md nejaky smysl. Tim ale odporuji svému zakladnimu
presvedceni. Situace globalni absurdity by méla podobu naprostého miceni a propastného ticha. Nebot

jakmile je néco vysloveno, je tak ¢inéno s védomim a s narokem, Ze to md néjaky smysl.
Problém a filosofie absurdity lidského zivota

Problém posledniho smyslu lidské existence proto nelze zcela eliminovat. Reflexe nad nim nds vede k
problému celkového smyslu svéta a tim paddem i k otdzce existence inteligentniho Tviirce.

Zastancim absurdity lidského Zivota nedochdzi, Ze se ve svych vypovédich opiraji o smysluplnost jazyka a



mysleni, kterd neni bez celkové smysluplnosti svéta uskutecnitelnd. A tu lze zalozit pouze v existenci
Bytosti, kterd vi, pro¢ svobodné iniciuje existenci Vesmiru a pro¢ nas povolava z nebyti do svétla nasi lidské

jsoucnosti. Kde je slovo, tam je i smysl.

Kazdy z nas je animal loquens, zivocichem schopnym pouzivat artikulovanych, vyznam nesoucich slov.
Diky tomu jsme nasi mysli vnoreni do hlubin smyslu. Ocean skutecnosti, v némz Zijeme a o némz mluvime,
nemtize byt propastnou temnotou absurdity. Proto ddvd smysl, kdyz skute¢nost chdpeme jako to, md sviij
ptivod ve Slové. Na pocéatku bylo Slovo neboli, jinak vyjadreno, skute¢nost je ve svém zakladé i ve své

odvozené strukturaci smysluplna. Tvrdit opak znamena rikat, Ze nic nerikame.

Zde vidime, jak nedostatecné jsou vize reality, které se ,,zakladaji“ v poc¢atecni ,nicoté“ modernich fyzika.
Doprovodnou filosofii téchto ,,védeckych koncepci® byva Casto filosofie absurdity. Neni ale viibec
rozumné pouzivat rozum proti nému samotnému. Jestlize nékdo dojde az tak daleko, ze tvrdi

absurditu svéta, mél by si uvédomit, Ze tim zaroven prohlasuje absurditu tohoto svého tvrzeni.

Jaky smysl m{ize mit nazor o nesmyslnosti vseho? Vseobjimajici nesmyslnost ho strhava do svych vlastnich
utrob. Podoba se mluveni tam, kde neni nikdo, kdo by mu mohl porozumét. Pak uz nejde o ,,mluveni®, nybrz
o pouhy zvuk, jenz zanikd v beztcelném hlomozu kolosélniho univerza. Ani otazka ,,Proc je vse
nesmyslné?” v ném nedava vibec zadny smysl a kazdy pokus o jeji zodpovézeni je jen vydanym ténem v

celkové disharmonii svéta. Inteligentni clovék se k takovému nazoru nikdy nemuze priklonit.
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