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Az donedavna britski politici a novinari do neba vychvalovali klady multikultirnej spoloc¢nosti. Hovorili
nam, aké je to obohatenie a ako mame oslavovat nasu zivotom pulzujicu spolocnost, o ktorti sme doteraz
boli ochudobneni v rasovo fidnom a homogénnom Zapade. Napriek tymto vylevom chval, hraniciacich

s mesianizmom, som este od nich nepocul vecnt analyzu konkrétnych kladnych stranok multikulturalizmu.
Stacila by aspon jedna takato analyza, ale nadsenci multikulturalizmu radsej davaja prednost vSeobecnym

chvalam, nez by mali ist do konkrétnosti. Ide vSak iba o slova bez vyznamu.

Po bombovych Gtokoch v juli 2005 na londynsky dopravny systém, sa priam zazracne do popredia dostali
dva osamelé hlasy, ktoré jemne naznacovali, ze multikulturalizmus, vo forme v akej je hlasany vo Velkej
Britanii, viac rozdeluje nez spaja. Nastastie tieto hlasy patrili nebielym pristahovalcom a preto im bolo
popriate sluchu a boli aj zverejnené bez toho, aby boli prekricané a obvinené z rasizmu. Trevor Philips,
guajansky predseda Komisie pre rasovi rovnost tvrdil, Ze smerujeme k segregcii, zatial co Dr. John
Sentamu, ugandsky arcibiskup Yorku, vystrihal domorodych Britov pred nebezpecenstvom, ze pridu o

svoju kultaru.

Po tomto zjavnom zlomeni tabu Britdnia teraz “intenzivne diskutuje” o kladoch a zdporoch
multikulturalizmu — s osobitnym zretelom na islam. Podla vseobecného a vobec neprekvapujiceho
konsenzu ideoldgia multikulturalizmu podnecujlica pestovanie separatnej moslimskej identity nesie vinu za

odcudzenie sa britskej islamskej mladeze.

Ak mame naozaj viest intenzivnu diskusiu o multikulturalizme, potom ju musime viest bez prikras. Skryvat
sa za mur dobre mienenych slov ma minimalny efekt, ked nase Zivoty st vystavené hrozbe, kedykolvek
nastupujeme na autobus ¢i na vlak. Voc¢i multikulturalizmu je mnoho kritiky, avsak este aj teraz tymto
negativam nie je dovolené, aby uzreli svetlo sveta. Tieto kritiky st realne slova o redlnych tc¢inkoch a ako

také prehresuju sa voci idealistickému a nerealistickému svetonazoru, ktory vyznavaju nase liberalne elity.

Prvym bodom, na ktory sa pozrieme, je, co multikulturalizmus v skutocnosti znamena? Je to slovo takého
tupého zovSeobecnenia, ze ¢lovek musi prist k presvedceniu, ze je to iba kamuflaz nejakého skrytého
programu. Je to taktiez slovo, ktoré este pred niekolkymi desatroc¢iami bolo nezname a do popredia sa
dostalo az stcasne so vzostupom politickej moci liberalne naklonenej generacie narodenej po druhej

svetovej vojne.

Multikulturalizmus je definovany tak, ze vSetky rasy a kultdry st si rovné a ze pristahovalectvo je preto pre
nas kultirnym a ekonomickym obohatenim a ze v atmosfére vzajomnej tolerancie a respektu rozlicné rasy a
naboZenstva sa budi navzajom obohacovat, ked sa na tom istom tizemi budu premiesavat. Toto je

prevazujlca a vSeobecne akceptovana definicia na celom Zapade.
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Toto vSak nie je sposob, akym je multikulturalizmus vyucovany na nasich skolach, ani ako je hlasany v
nasich médiach. Do bielych deti je vStepované, ze Zapadna civilizacia je vinna za historickt a do dnesného
dna vladnucu nerovnost a ttlak — strucne povedané ucia sa, Ze sa majd hanbit za svoju rasu a kulttru. Na
druhej strane deti pristahovalcov st povzbudzované, aby boli hrdé na svoju rasu a kulttru a aby sa citili
obetou vicsinovej bielej spolocnosti, v ktorej Zija. Tato verzia multikulturalizmu je im bita do hlav s takmer
nabozenskou intenzitou napriek tomu, ze je to skor navod na balkanizaciu a vzbudzovanie nenavisti nez na
asimilaciu.

Multikulturalizmus nie je nejaky typ pevnej entity, ale ustavicne sa vyvija a znamena rozne veci pre roznych
ludi. Napriklad pre kultirnych revolucionarov sestdesiatych rokov 20. storocia a pre ich ideologickych

potomkov je multikulturalizmus jednoducho palicou, ktorou biju Zdpadnd civilizaciu.

Biela robotnicka trieda sa stala privelmi zdmozna na to, aby ju bolo mozné pouzivat ako politickych
pesiakov; preto bolo potrebné importovat novi, “utldcand” revolu¢nii mocensku zakladnu. Nie je ndhoda,
Ze bieli aktivisti multikulturalizmu st politicky tvrdou lavicou a Ze st to oni, ktori zamerne rozdeluju krajiny
Zéapadu pozdlZ importovanych rasovych a naboZenskych deliacich mylnych ¢iar. Pre naivného bieleho
liberala multikulturalizmus znamena happy-clappyutopicky svet bez hranic,kde vsetky hranice a vsetky
nabozZenstva Ziji spolu vo vzajomnom mieri a harmonii. To, Ze toto je v rozpore s historickym precedensom,
so stcasnou realitou a zakonom prirody, pramalo zaujima jeho zastancov, ¢cim odhaluju svoju udivujicu

nevzdelanost alebo zanovitd ignoranciu.

Pristahovalci z tretieho sveta vnimaju sebabicujicu ideolégiu multikulturalizmu ako znak

slabosti, neobvykly vo vladach materinskych krajin. Nielenze st vitani a financ¢ne dotovani, ale st aj
povzbudzovani, aby si uchovali svoju identitu a kulttru a zdkonmi st im udelované privilégia, na ktoré
domaci bieli nemaju narok. Preto je to ideoldgia, ktord je mozné pouzit na presadzovanie zaujmov ich
vlastnej etnickej skupiny, na dkor zaujmov miestnych domécich. MézZem iba predpokladat, Ze v sikromi
medzi sebou vyjadruju svoju nevieru a Gizas nad tym, Ze nejaka rasa ¢i kultdra sa moze az tak pokorit pred

agresorom takym grotesknym a zzenstenym sposobom.

Pre bieleho domorodca, ktory si chce zachovat svoju historickd domovinu, tradiciu a kultdru, ma
multikulturalizmus ovela znepokojujucejsi aspekt. Demografi predpovedaju, ze v nasich vlastnych krajinach
sa staneme mensinou este pred rokom 2050. To znamen4, ze sme tizemne vyvlastnovani, ze kazdy

rok prenechavame Coraz viac a viac izemia priselcom.

Ked jedna rasa vpadne na tizemie druhej rasy, robi to preto, aby ziskala izemie a vnutila svoju vlastna
kultdru. Naopak, napadnuta skupina vzdoruje s cielom zachovat svoju rasu, svoje Gizemie a svoju kulttru.

A to nie preto, Zeby bola rasisticka a nemala v laske farbu koze invazora. Alebo aspon historicky takto to



bolo v minulosti. I'udia na dnesnom Zapade prenechavaju Coraz viac Gizemia, vzdavaju sa tradicie a kultary a
robia to s vyhladom, ze z evolucného hladiska zanedlho budd minoritou, zatial ¢o priSelci ani nezakryvaja

svoje umysly vo svojom vyhlasovani nadradenosti ich islamskej monokultury.

Odpor sa nazyva rasizmom, aj ked nikto nebol nazvany rasistom v roku 1939, ked sme isli do vojny s inou
rasou a kulttrou, ktora chcela vstupit do nasej vlasti, zvrhnut nasu zvolent vladu, pozabijat Zidov,

homosexualov a z ostatnych urobit obcanov druhej kategorie.

Multikulturalizmus z pohladu konzervativnej prizmy rasovej reality — skor nez liberdlna prizma
multirasovej a multinabozenskej utopie — moze viest iba k jednému logickému zaveru: Zapadné krajiny
sa nachddzaju v procese invazie, ktorej nekladu nijaky odpor a uplne sa jej poddali.
Multikulturalizmus, ako je dnes praktizovany na Zapade, je ideolégiou teritoridlnej a politickej agresie anti-

Zapadnych invazorov a submisivna ideoldgia statom sankcionovanej pacifikacie bielych obyvatelov Eurépy.

Demokratické spolo¢nosti vyzaduji rovnovahu, ak maju ostat demokratické. Multikultirne spolocnosti
maju svoje nedostatky — ako je nizsie uvedené — a ak nemame pomaly upadnut do diktatiry alebo
obcianskej vojny, potom nasledujtice negativne body musia byt nejakym sposobom vyvazené pozitivami

multirasovych a multindbozenskych spoloc¢nosti.
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