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Prulom nominalizmu do vzdélavaciho procesu

K zakorenéni stavu, o némz jsme pojednavali v predchozich prispévcich, mohutné prispélo i nové pojeti
vzdélani. Jiz ve 14. stoleti, piSe Richard Weaver, byla logika gramatikalizovana: ,,... z vedy, kterd ucila
cloveka vere loqui, se stala véda ucici recte loqui. Od ontologického déleni podle kategorii

postoupila ke studiu vyznamii, s nevyhnutelnym dirazem na vyznamy historické® (s. 14).

Védéni se pragmatizuje a stava se nastrojem k dosazeni uspéchu ve svété. Tento odklon od pravdivého
poznani skutecnosti se souvztaznym priklonem k praxi nedokaze z mysli svych aktérti odstranit ,,zizen po
pravdé®. Ta vSak nestaci, aby se vzdali myslenky, podle niz ma byt zivot stdle otevienym experimentem

(srov. s. 14).

Pad do propasti ale nenastal nahle. Zpocatku Slo spise o propad o jeden rad nize. Renesance sice metafyziku
spojovala s temnym stfedovékem, ale méla jesté ,natolik blizko k transcendentnim koncepcim, aby
dokdzala predvidat odlidstujici ucinky specializace” (s. 15). Univerzita, tradi¢ni misto vseobecného
rozmachu ducha, nastoupila cestu tstici do iplného popreni svého ptivodniho smyslu: ,,Otevrenymi
dvermi vtancil dovnitr karneval specializace a odbornosti..., takze cténého jména university
bylo zneuzito bizarni smésici zdjmu, pricemz nemadlo z nich své antiintelektudlni aspirace
zcela nezaobalené deklarovalo. Instituce vzdeldvani tomuto upadku necelily, naopak k nému

prispély, ztratily totiz zdjem o Homo sapiens, jen aby vyprodukovaly Homo faber” (s. 15).
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[lustracny obrazok zobrazujuci univerzitu 14. storocia od Laurentia de Voltolinu

zdroj: wikimedia commons

Usim nasich soucasniku zni tato kritika jako hlas prichazejici z jiného svéta. Nespociva prave v rozriznéni a
specializaci poznani autenticky pokrok? Weaver je jiného ndzoru, nebot ma pred oc¢ima jejich tragické
nasledky: ,Pribeh uteku clovéka od nabozenského ci filosofického transcendentalismu byl

vyprdvén mnohokrdt. Jelikoz se obvykle prezentuje jako pribéh pokroku, je dnes mimorddné
obtizné primeét i malé mnozstvi lidi k tomu, aby si uvedomili, Ze ndsledky jsou ve skutecnosti

pravé opacné. A prece: konstatovat fakt upadku je nejnaléhavejsi povinnosti nasi doby” (s. 16).

Americky autor si klade otdzku, kterd uz dnes zni jen jako prazdna rétoricka ozvéna. Skutecné je dnesni,
védou obklopeny clovék, moudrejsi nez nasi predkové? Ve své odpovedi se Weaver stavi proti vSeobecné
rozsifenému presveédceni. Zastava totiz stanovisko, ze prave kvili tomu, zZe se moderni mysleni utapi ve
fragmentarnich specializacich, zatimco védéni je neoddélitelné spjato s univerzalitou, predstavuje moderni
naruast odbornosti symptom odklonu od skutecného védéni. Moudry, skutecné znaly clovék nepotrebuje
obsirna kvanta informaci: ,Proces uceni zahrnuje interpretaci, a ¢im méné jednotlivosti
potrebujeme k tomu, abychom dospéli k zevseobecnéni, tim jsme schopnejsimi Zdky ve skole
moudrosti” (s. 18). Weaver zde dobre vyjadfuje v pred-moderni ne-nominalistické tradici zakotvené

stanovisko, které 1ze obhdjit i v souCasnosti.

Dnesni vzdélavaci instituce ovsem produkuji jiny typ vzdélance. Diivéjsi syntézy jsou povazovany za
prazdné generalizace a védéni se hleda v osvojovani nezmérného kvanta znalosti o jednotlivostech a
detailech: ,,... predstavuje si, Ze se z nej pilnym osvojovdnim jednotlivosti stane ucenec. S jak
politovanihodnou diivérou odrikdva fakta! ... Proto také posun od spekulativniho bdaddni ke
zkoumdni zkuSenosti zahltil moderniho clovéka takovym mnozstvim rozmanitych fakti, Ze uz
ani nevidi na cestu. V tom smyslu lze pochopit aforismus Goethtiv: o ¢lovéku miizeme rici, ze
toho vi hodné, pouze tehdy, vi-li toho madlo. Nds soucasnik toho ¢i onoho povolani je sice
schopen vérné popsat néjaky nepatrny kousek svéta do nekonecné drobnych detailt, ale zcela
postrdadd porozuméni. Pravda nemiize existovat v ramci programu oddélenych véd. Mysleni

takového jedince bude zneplatnéno ve chvili, kdy vstoupi do hry vztaznosti ab extra“ (s. 19).

Citovana myslenka je volnou parafrazi platonsko-aristotelského filosofického pristupu k realité. V
Metafyzice Aristoteles tvrdi, Ze je pro clovéka uzitecné poznavat mnoho véci, avsak poznani véci

podstatnych je ve srovnani s témi prvnimi mnohem cennéjsi, trebaze je co do svého objemu velmi nepatrné.



Jak Platon, tak i Aristotelés si uvédomovali, Ze nevyvratného poznani Ize dosahnout pouze dikaznim
procesem spocivajicim na uzivani tzv. principu sporu. Tento princip vSak muze bezpredpokladné uzivat
jenom filosofie, protoze jen na jeji pidé se tematizuje skutecnost jako celek. Princip sporu vyjadruje vztah
mezi A a non A, pricemz non A reprezentuje naprosto vse rozdilné od A. Proto je s jistotou spojené
pouzivani principu sporu vazano na znalost celku reality. Zadna z tzv. partikuldrnich, tj. specializovanych
véd toho neni schopna, takze nemuze zakladat své zavéry v tomto principu s narokem na nevyvratné védéni.

Proto jsou zavery vSech specializovanych disciplin vzdy revidovatelné.

Weaverovi je jasné, ze negramotnost predstavuje zaroven nevzdélanost. Je vsak treba si dat pozor, abychom
vzdélanost povazovali za gramotnost. V modernich zapadnich spolecnostech existuje vysoka gramotnost, ,,
nicméné poloZme si otdzku, zda kdy existoval pochybnéjsi vselék na neduhy lidstva nez
gramotnost (s. 19). Gramotny clovék je schopen ¢ist, problém ovsem je, co Cte a zda je schopen se ¢tenim
také néco naucit. Weaver narazi na skutecnost, ze gramotnost je pouze prostfedkem, ne cilem. Vétsina lidi
dava bohuzel prednost ,,ctivu, které je vzrusi (s. 20), ne tomu, které je privede ke znalosti podstatného. Z
modernich déjin je dale patrné, ze kultura mérena modernimi standardy a barbarstvi se ne vzdy vylucuji: ,,
Ohromujici mnozstvi fakti, k nimz mame dnes pristup, nds pouze odvadi od zvazovdni prvnich
principt, takZe smérujeme k okraji. A nade vsim se v ostrych obrysech vzndsi jako pripominka
lidské poSetilosti tragédie moderniho Némecka - jednoho ze stdti s kompletni gramotnosti” (s.
20).

Uprednostnovani vzruseni a zabavy prostrednictvim cetby prozrazuje celkové naladéni moderniho clovéka —
vyhledava prevazné pohodli. VSe, co pohodli rusi, nahlizi jako nezadouci. Pod kategorii ,nezadouci® spada i
prace. Ta sice predstavuje nutnou podminku pohodli, protoze pohodli bez praci vytvoreného zbozi
nevznikne, avSak moderni clovék nutnost prace povazuje za zlo: ,Neménnym zdkonem lidské povahy
je to, Ze ¢im vice si dopravame, tim méné jsme disponovdni k tomu, abychom vydrzeli kdzen
namdhavé prdce, neboli tim méné jsme ochotni vyprodukovat, co se md spotrebovat. Prdce
prestavd byt v zZivoté funkcéni - stdvd se cimsi, co s nechuti smeénujeme za nadbytek, na nejz

md kazdy ,prdavo”” (s. 21).

Bezprecedentni materidlni zajisténost obcanti zapadnich spolecnosti svadi k domnénce, Ze se nachazime

nebyvale vysoko na pomyslné vzestupné krivce vyvoje lidstva. Weaver na problém hledi pronikavéji: , To,
Ze nékteré kultury prodélaly vyvoj od vysokého stupné organizovanosti k rozkladu, Ize
objektivné prokdzat studiem déjin. Staci si vzpomenout na Recko, Bendtskou republiku ¢i
Neémecko... Civilizace je jevem, jehoz trvdni neni zaru¢eno, my jsme vsak dovolili, aby nds
nestydaté bazeni po hmotném uspéchu ucinilo slepymi k pravde. Mnoho pozdnich spolecnosti
predvddi prave v obdobi tutlumu oslnujici efekty a vykazuje schopnost vytribeného smyslového
vnimdni, nad ramec cehokoliv, co bylo mozné spatrit v dobdch jejich nejvétsi vitality. To, Ze se
tak piisobivé projevy mohou zdroveri spolupodilet na likvidaci charakterového typu dbajiciho
na spravnou volbu, ktera je kotevnim lanem celé spolecnosti, predstavuje velikou lekci, z niz

se musime poucit® (s. 22-23).

Dnesni zapadni clovék méri vyspélost své kultury materialnim a technickym pokrokem. Kdyz se mu
pripomene, Ze materidlni a technicky pokrok, ktery nevyrusta z autentické kultury, neni zadnym pokrokem,

nedokaze pochopit smysl téchto slov. Bez uvédomeéni si naznacené souvislosti se proces tipadku nezastavi.
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