Synodalita je znakom toho, ako malo samotna
Cirkev pochopila II. vatikansky koncil. Naozaj?

Eijoewfidata 2026 + +

Martin Grichting je svajciarsky rimskokatolicky knaz, cirkevny pravnik (kdnonista) a publicista,
narodeny 22. jtla 1967 v Ziirichu. Posobil v Diecéze Chur vo Svaj¢iarsku a bol jej generalnym
vikarom, teda jednym z najvyssich predstavitelov diecéznej spravy. Grichting nie je a ani sa neda
oznacit za tradicionalistu. O to zaujimavejsi je jeho postreh o synodalnom procese, ktory

prebieha v Cirkvi. Grichtingov text vysiel na stranke infovaticana.com.

Zasadanie cirkevnych otcov na II. vatikanskom koncile
zdroj: picryl.com

V tivode Grichting prichadza s tvrdenim, Ze II. vatikansky koncil nevytvoril novu Cirkev, ale
zamyslal aplikovat nova spolocenskd formu Cirkvi, ktora by bola opét v stlade s poziadavkami
doby. Podla Grichtinga bola rozhodujicou politickou inovaciou od Tridentského koncilu (1545 —
1563) skutocnost, Ze sa zmenila povaha Statu. Z absolutistického statu, prostrednictvom ktorého
kral a slachta ovladali spolocnost, vznikol v dosledku osvietenstva a demokratizacie sekularny
pravny Stat. Ten sa podla Grichtinga vyznacuje tym, Ze sa uz nesnazi ovladnut cel spolo¢nost

v kazdom aspekte jej Zivota. Stat sam seba uZ nepovaZuje za dokonald spolo¢nost, ,Societas

perfecta®.

Z toho vznikla $irok4 sféra nazyvana ,obc¢ianska spolo¢nost. Moderny $tat sa zmensil v jej
prospech. Z pravneho hladiska je sice nadalej rdimcom a socidlnou zdchrannou sietou.

Prostrednictvom stidnictva posobi ako arbiter medzi politickymi aktérmi a obcianskou
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spolocnostou. Tym, ze takto obmedzil, vytvara priestor pre jednotlivcov a ich zdruzenia. Ti su
povzbudzovani, aby svojim vlastnym aktivnym konanim formovali sféru obc¢ianskej spolo¢nosti.
Tato sféra zahfna hospodarstvo, média, kultarny sektor, cast vzdelavacieho sektoru, lobistické a
zaujmové skupiny, zabavny priemysel, priemysel volného Casu a aj sport. Je to tiez svet federdcii,

zdruzeni a nadécii, ktoré st r6zneho druhu a sleduja rozlicné ciele.

Grichting je presvedceny, ze ked stary stat tymto spésobom urobil hranicu medzi formalnou
Statnou mocou a obcianskou spolo¢nostou, vyziadalo si to reakciu zo strany Cirkvi. Hovori, Ze
koncilovi otcovia dospeli k zaveru, Ze Cirkev by mala vo vztahu k svetu urobit to isté. To
neznamena zrusit jej hierarchicko-sviatostny poriadok, ktory je neodnatelny. Znamena to vsak
najst novu spolocensku formu, ktord moze byt v novej ére opét apostolsky Gi¢inna. Sticasny svet a
obciansku spolocnost, mozno povazovat za dobrd vec alebo aj nie. Cirkev si vSak s nim musi
vytvorit primerany vztah. Grichting zdoraznuje, zZe to nesmie znamenat spochybnovanie obsahu

krestanskej viery.
Prijatie oddelenia v Statnej sfére znamena, ze:

1. hierarchia stale zostava hlavnym partnerom $tatnej moci;
2. v modernom pravnom State sa aj laici prostrednictvom volieb a hlasovania stavaju politickymi
aktérmi;

3. laici s spritomnenim krestanstva v obcianskej spolo¢nosti.

Grichting vidi paralelu — tak ako obcianska spolocnost nie je spojend so Statom, tak ani laici
v obcianskej spolocnosti nekonaju ako oficialni predstavitelia Cirkvi. Skor konaju vo vlastnom
mene ako obcania, ktori st zdroven krestanmi. Toto je podla Grichtinga vztah Cirkvi k ,svetu®,

obnoveny poslednym koncilom.

Po povinnom okiadzani ,,mudrosti a predvidavosti“ koncilovych otcov, ktora patri do repertoéara

knazov Grichtingovej generacie, kanonik hovori, ze novy postoj Cirkvi voci pozemskym

kapitolalV, 2. 30-38) ¢} to¢nostiam je opisany v Lumen gentium (. Laikom koncil odovzdal

spiritualitu, ktora im umoznuje byt svedkami Jezisa Krista vo svete, ktory je teraz

charakterizovany silnou pritomnostou obc¢ianskej spolo¢nosti.

Tento teologicky pokrok ulozil nadmerné bremeno tak hierarchii, ako aj laikom, hovori Grichting.

V ¢om spociva?

Spociva v tom, Ze to spravne pochopenie a uskutocnenie II. vatikanského koncilu (ktoré sa ani za
60 rokov nepodarilo) znamena, ze vSetko podstatné pre krestanské svedectvo a posobenie Cirkvi
v sekularnej sfére uz nie je mozné vykonavat v rdmci Strukttry Cirkvi a prostrednictvom jej
oficialnych institicii.

Znamena to, ze odteraz to musia v obcianskej spolocnosti robit predovsetkym laici, jednotlivo

alebo zdruZenia podobne zmyslajucich Iudi. Kedze moderny stat ma demokraticki tstavu, laici su

tiez povolani vydavat svedectvo v tejto sfére, co tam nevyhnutne nemozu robit prostrednictvom
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cirkevnej hierarchie, ale iba ako jednotlivci. Pre oba aspekty — tak pre ich politické svedectvo, ako
aj pre svedectvo v obCianskej spolocnosti — vsak laici potrebuji pastora¢nu starostlivost,
krestansku formaciu a nebojacne svedectvo viery zo strany hierarchie. Tieto tri veci vSak dnes

v Cirkvi masivne absentuju.

Regionalny zjazd sovietov

zdroj: picryl.com

Synodalny proces je podla Grichtinga dokazom, Ze ani svet, v ktorom dnes Zijeme, ani posledny
koncil nie st pochopené. Synodalita je v protiklade ku svetu i koncilu. Vyzyva laikov, aby sa
zacClenili do oficidlnej struktury Cirkvi s cielom hladat tam spolu s cirkevnym vedenim a pod jeho
autoritou oficialne odpovede na pocetné otazky, ktoré kladie rozmanita sekularna realita.
Vysledky tychto synodalnych diskusii sa potom musia preniest do politiky a obc¢ianskej
spoloc¢nosti vo forme dokumentov, uzneseni a ¢innosti nestcich pecat cirkevnej hierarchie.
Takze Grichting hovori, ze synodalita, ktora mala byt podla argentinskeho papeza a jeho
stipencov liekom na klerikalizmus je len inou, rafinovanou formou tejto skaredej klerikalnej
hydry. Ze laici boli vldkani do klerikdlnej pasce pomocou synodality, ktord im naznacuje, Ze
pokial ide o cirkevné a apostolské posobenie v sekularnej realite, zalezi iba (alebo predovsetkym)

na institucionalnej Cirkvi. Preto cakaji, kym im synodalne zhromazdenie povie, co maju robit.

Takze stcasné vedenie Cirkvi, ktoré podla Grichtinga nedokaze odovzdat laikom na tento tcel

primerand spiritualitu, ale vtahuje ich do ¢innosti hierarchie a robi z nich akysi paraklérus.

Odtial maju, Gdajne, spolupracovat na poslani Cirkvi. Laici st v takzvanych synodalnych
organoch bez rozdielu zmiesani s nastupcami apostolov, tak ako sa to kedysi stalo na Synode
biskupov. Tym sa opat ignoruje II. vatikansky koncil. Ved este aj v Lumen gentium stoji, ze

medzi hierarchickym knazstvom a vseobecnym knazstvom existuje podstatny rozdiel.

Tymto sposobom sa laikom zastiera povaha a charakter ich misie: spritomnovat Jezisa Krista —

proroka, knaza a krala — uprostred roztrieStenej a métucej reality ob¢ianskej spolocnosti.

Vatikanski synodalni aktivisti sa uz roky snazia zrovnat duchovenstvo a laikov aj v partikularnych
cirkvach. Grichting odkazuje na ,,Pozndmky na pouzitie biskupmi a synoddlnymi timami®,
ktoré Apostolsky stolec zverejnil koncom jila 2026. Robi sa to s coraz vacsim zufalstvom

a neujima sa to, pretoze to veriacim nepomaha zit ich krestanstvo v dnesnom svete.



So synodalnym procesom sa dnes opat odovzdava posolstvo, ktoré vo svojej dobe spravne
obhajoval Robert Bellarmin (1542 — 1621): Cirkev je taka viditeIna ako Benatska republika. Ked
reformatori popierali viditelnost Cirkvi ako institucie, katolicka strana ttto viditelnost musela
zdoraznit. Grichting hovori, Ze to viedlo k tomu, Ze cirkevny zivot sa zacal povazovat za nieco, o
sa rozvija predovsetkym v ramci cirkevnych instittcii. Z toho vznikla dolezita a rozhodujtica
uloha farnosti s jej zdruZeniami, bratstvami a dalsimi pripojenymi orgdnmi. Na vyssich trovniach
vznikali katolicke natlakové skupiny a dokonca politické strany. Tieto institdcie, riadené alebo
prinajmensom vedené cirkevnymi autoritami, mali zaistit vplyv Cirkvi na svet a v tej dobe to bez
debaty prinieslo dobré vysledky. Ked vsak prisiel rozchod medzi $taitnou mocou a obcianskou
spolocnostou, vznikol novy svet, ktory bol coraz menej schopny vtlacit tymto skuto¢nostiam

krestansku pecat.

Preto je synodalita opakovanim toho, Co sa stalo anachronizmom. Preto st sticasni synodalisti,
ktori casto s pohfdanim hladia na tych, ktori vyhladavaju tridentska liturgiu, sami (v
problematickom zmysle) tridentski. Od liturgickych tridentistov sa vsak liSia v jednom bode:

neuvedomuju si, ze sami zostavajua tridentski (ekleziologicky a politicky), hovori Grichting.

Cirkev, ako duchovna ,Societas perfecta®, totiz uz nie je jednoducho postavena proti $tatu,
vSemocnej Statnej ,Societas perfecta“. Hoci stale Celi $tatnej moci, teraz zije predovSetkym
(najma prostrednictvom laikov) uprostred reality obcianskej spolo¢nosti. Uz jej nemoze
jednoducho celit zvonka prostrednictvom cirkevnej hierarchie alebo para-cirkevnych organov.
Sekularny svet musi byt krestanskym duchom prostrednictvom laikov preniknuty ,zvnutra® (

Lumen gentium 31).

Grichting hovori, Ze otcovia II. vatikanskeho koncilu pochopili zdsadni zmenu, ktoré sa v
pozemskych skutoc¢nostiach odohrala od novoveku. Modernitu pochopili lepsie nez dnesni
synodalisti, ktori sa povazuji za modernych. Ti totiz zostavajui mentalne ukotveni v kategoriach
minulosti. Uplatnovanim anachronickych receptov synodalisti zatemnujua hierarchicki a

sviatostni povahu Cirkvi a vnasaju do nej kompetencné konflikty medzi duchovenstvom a laikmi.

Bolo by naivné zamienat hluk sposobovany synodalistami za ozvenu evanjelia v politickej,
obc¢ianskej a spolo¢enskej sfére, uzatvara svoj komentar kanonik Martin Grichting. Co na to
povedat? Zda sa, ze isko¢ny a podvodny charakter synodality zac¢inaju chapat i ludia mimo
tradicionalistickych kruhov. No nemozno sthlasit s Grichtingovym nadsenim pre Lumen g
entium, pretoze semena synodality boli zasiate uz tymto nestastnym dokumentom a Grichting
ich nechce vidiet, aby sa mu nezrutila jeho starostlivo vybudovana predstava dobrého, ale

nepochopeného koncilu. No jeho postreh, Ze synodalita je obludna forma klerikalizmu je dobry.

Vystizne to zhrnul o. John Zhulsdorf:

Synodalny proces je cirkevnd forma niekdajsich sovietov. Kedysi sa hovorilo: Vsetku
moc sovietom (synodam)! Soviety (synody) su miesto, kde proletariat (laici) hlasuje
a rozhoduje a vykondva svoju diktattru.



V Sovietskom zvize to znamenalo nekonecné mlatenie prazdnej slamy o politbyrom vopred
urcenych vysledkoch. A teraz to znamena to isté. Toto divadlo riadia skdseni babkoherci
disponujuci ,,triednym (synodalnym) uvedomenim®, ktoré utlacané masy (laici trpiaci pod vladou

klerikalizmu) este stile nemaju, pretoze su kontrarevoluc¢nymi silami drzani v nevedomosti.

Aka taktika a stratégia sa skryva za sloganom ,.kracania spolu“ (synodality)? Co synodalny proces
predstavuje? Je to carovny kluc k nejakému cielu. O aké ciele moze ist? Ako dlhodoby ciel sa nam
tu ¢rtd premena Cirkvi na mimovladnu organizaciu venujiicu sa migrantom, ekol6gii a mozno
dobrocinnosti. Bezprostredné ciele su akcepticia homosexuality, homosexudlne manzelstva a
zeny knazky. Zo strategického hladiska bude treba prepisat Lumen gentium. K tomu bude treba
eSte viac znejasnit tlohy duchovenstva a Gplne zmazat rozdiel medzi klérom a laikmi. Bude treba
menovat do vyznamnych diecéz Specidlny typ biskupov. A uzavriet Tradiciu do geta a vytlacit ju

na okraj a nakoniec von z Cirkvi.

Festival a synoda - nova forma hlasov ludu

zdroj: snimka obrazovky, youtube.com

Otec David Nix tvrdi, Ze povedat laikom, ako im nahovaraji synodalni babkoherci, Ze oni
zachrania Cirkev aj svet je nezmysel. Iba Kristus zachrani svoju Cirkev zo sticasného chaosu. Je
zrejmé, ze to, co predpovedala Panna Maria Dobrého diela, teda iplna obnova katolickej Cirkvi, si
bude vyzadovat obrovskt mieru spoluprace s Bozou milostou. Z Fatimy vsak vieme, ze vitazstvo
Neposkvrneného Srdca Panny Marie sa zacne az vtedy, ked papez (spolu so vSetkymi biskupmi
sveta) spravne zasviti Rusko (a iba Rusko) Neposkvrnenému Srdcu Panny Marie. Vtedy Kristus
zacne zachranovat Cirkev prostrednictvom skutocnych ludi na zemi, ale iba vtedy, ked bude
hierarchia poslusnd. Podla slov Panny Maérie nastane ,,éra pokoja“ az vtedy, ked papez zasviti
Rusko jej Srdcu. Hovorit laikom, ze ich ,,poslanim je dohliadat na to, aby sa knazi spravali ako
knazi a biskupi ako biskupi® je po vSetkych skandaloch za poslednych patdesiat rokov vrcholnym
prejavom stokholmského syndromu. Takato predstava je hlboko neusporiadana a nema absolitne
ziadny zdklad v Tradicii. Boh ustanovil v Cirkvi hierarchiu. Tvrdit, Ze laici musia strazit moralny
zivot alebo ucenie biskupov ide proti celému apostolskému poriadku, ktory Kristus ustanovil uz
od prvého storocia katolicizmu. Tvrdenie, Ze obnova katolickej Cirkvi musi zacat u laikov, pricom
hierarchiu takmer Gplne obchadza, je nezmysel. V celej historii Cirkvi nikdy obnova

neprichadzala zdola nahor.

Dnes$né kriza v Cirkvi je viac vinou hierarchie neZ laikov. Ano, laici, ktori supluji nedostato¢né

vyucovanie knazov a biskupov, konaju dolezitu vec a velky duchovny skutok milosrdenstva, ak



vyucuju katechizmus vo svojej farnosti alebo odovzdavaju apostolsk vieru a tradiciu svojim
detom. Tvarit sa v$ak, ze pacienti zachrania celtl nemocnicu, zatial ¢o lekari neovladajd ani
zaklady mediciny, je Sialené. Mnohi knazi nepoznaju katechizmus a udelovanie sviatosti sa stalo
akymsi ,katolickym fastfoodom® a knaz da kazdému, ¢o potrebuje, ked to potrebuje a tak, ako to

chce.

Knazom a zvlast biskupom boli vo sviatosti posvidtného stavu zverené tri dary ¢i irady (munera):

ucit, posvacovat, spravovat (riadit).

Druhy z nich, teda posvicovanie, sa osobitne vztahuje na sviatosti. Tento trad je vSak
neoddelitelne spojeny s prvym a tretim. Ucit katolicku vieru je v prvom rade tilohou biskupov a
knazov. Socidlne siete ¢asto odhaluju zlé ucenie toho alebo onoho biskupa a otec Nix hovori, ze
bez ohladu na dostojnost ich stavu v tom treba pokracCovat, lebo katastrofa je horsia ako bola za
arianskej krizy. No nebolo to vzdy tak. Po vacsinu dejin Cirkvi boli papez, biskupi a knazi
najdoveryhodnejsimi zdrojmi ucenia. Biskupi a knazi st tiez povolani riadit. Tradicne si Cirkev
narokovala pravomoc v duchovnych a cirkevnych zalezitostiach. Zaroven si narokovala aj velmi

vyznamny vplyv v obcianskych zalezitostiach.

Toto tradi¢né ucenie o tom, Ze katolicki biskupi maja urcitt riadiacu autoritu aj na obcianskej
urovni, je ocividne v rozpore s modernou predstavou odlicenia Cirkvi od statu ako aj s postojom
mnohych biskupov, ktori casto zdoraznuja svoju oddanost ndbozenskej slobode. A je to v rozpore
aj s Grichtingovou interpretaciou zameru II. vatikanskeho koncilu, ktory idajne pozaduje, aby
laici boli svedkami Jezisa Krista vo svete skrze ich aktivitu v obc¢ianskej spolocnosti.
Tradicionalisti sa Casto venuju uceniu o spolocenskom panovani Krista Krala. Kristus nie je
Kralom iba nasich sfdc, ale aj kazdého mesta, Statu a krajiny na zemi. Hierarchia katolickej Cirkvi

je jeho vyslancom. Nabozenska sloboda presadzovana klérom je vlastizrada proti Kristovi Kralovi.

Ked sa teda hovori, Ze laici zachrania Cirkev, pred kym ju zachrdnia? Pred hierarchiou? Obnova
sa nemoze uskutocnit bez knazstva, pokial nechcete vyvolat protestantskd vzburu. Obnova, musi
zacat zhora. Dom Jean-Baptista Chautard v diele DuSa apostoldtu hovori o zivote vo farnosti,

ale jeho slova mozno vztiahnut aj na cel Cirkev:

Ak je knaz svdty, I'ud bude horlivy.
Ak je knaz horlivy, I'ud bude zbozny.
Ak je knaz zbozny, l'ud bude aspon slusny.

Ak je knaz iba slusny, I'ud bude bezbozny.

Sucasné vedenie Cirkvi ako celku podla Grichtinga nedokaze odovzdat laikom primerant
spiritualitu, nedokaze im odovzdat pravu vieru a horlivi zboZnost. Preco? Nemo dat quod non
habet. A ak je samotna hierarchia iba zbozna alebo dokonca len slusna, aki budd potom laici?

A ako mozu takito laici byt spritomnenim krestanstva v obcianskej spolo¢nosti?
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