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Existuje len hmota?

Hmota nemoéze mat pojem nehmotného. Hladanie ducha je teda uz znamenim ducha. Katolicka Cirkev nic
netvrdi o tom aku prvotni formu dal Boh svetu. A veda nemoze dokazat vecnost sveta. Potvrdzuje to napr.

kvantova tedria L. Brouglieho, Fermiho tedria pravdepodobnosti a Heisenbergov princip neohranicenosti.

Ak je hmota absolttnou, neohrani¢enou skutocnostou, ako sa moze menit, stavat inou? Ako sa moze
absolttno zdokonalovat? Ak nie je hmota absolttnou skutocnostou, moze sa menit a zdokonalovat. Ak sa
vsak zdokonaluje stale, odkial berie svoju novt dokonalost? Ak ju uz ma, nepotrebuje sa zdokonalovat. Ak ju

nemd, od koho ju prijima? Nik si nemoze dat sam od seba nieco o nema. A viac nemoze pochadzat z menej.

Marxisticky ateizmus tym, ze prakticky stotoznuje absoltitno s hmotou, znamena intelektualnu zaostalost a
nesmierny skok dozadu. Tento skok nie je nijako ospravedlnitelny po 25. storociach filozofického badania,

ktorému tolko géniov ludstva zasvitilo svoj Zivot.

Zdroj: flickr.com

Hmota a sila, pohyb a vyvoj, nemo6zu teda byt prvou pricinou vsetkého ostatného, nie sa totiz nekonecne
dokonalé, st zavislé, menia sa, nie st vecné (veda nemoze dokazat vecnost hmoty), ani ¢inné samé od seba.
Hoci st podrobené zdkonom, nevytvaraju ich. Hmota nemoze byt vecna, pretoze je zlozena z Casti (atémov,
elektronov, neutrénov...). Co je zloZené, nebolo vidy zloZené z ¢asti. Bola doba, ked neboli ¢asti ani celok.
Ak nebola teda hmota vecna, musela byt stvorena, tak ako knihu musi niekto vymysliet a napisat. Ak je

minulost vecnd, odohralo sa az doteraz nekone¢né mnozstvo udalosti.

Ak sa vsak tvrdi, Ze je nejaka udalost nekonecne vzdialend od pritomnej chvile, ako sa ma chapat prechod od
udalosti nekonecne vzdialenej k tej udalosti, ktora sa nachadza uz v konecnej vzdialenosti? Snad tak, Ze sa
prejde od nekonecna ku konecnu, odratajtc jednu udalost? V takom pripade konecno plus jedna by sa
rovnalo nekonecnu, o je nezmysel. Nie je teda mozna nekonecna séria uz uskutocnenych udalosti. To co
nejaku, akokolvek nesmiernu sériu Cini urcitou a teda meratelnou, je urcity pocet jej jednotiek. Preto kazda

skutocna, uz uskutocnena séria veci i udalosti je nevyhnutne konecna.

Hmota teda nemoéze byt vecna. Empiricky ani filozoficky nemozno dokazat vecnost hmoty. Tvrdenie, Ze je

vecna vyplyva len ako nevyhnutny dosledok ateizmu. A keby aj bola vecna, tym este nemozno dokazat


https://christianitas.sk/ateizmus-polemiky-z-apologetiky/
https://christianitas.sk/author/karel-bart%c3%a1k/
https://christianitas.sk/kategoria/cirkev/
https://christianitas.sk/tag/apologetika/

neexistenciu Boha. Je dokdzané, ze galaxie sa od urcitého bodu vzdalujd. Nositelia Nobelovej ceny Lemaitre
a Edington v tom vidia dokaz bozského povodu sveta vo forme prvého, pred 4 — 5 miliardami rokov
expandujuiceho, atému so zakédovanym programom, fungujicim podnes (podobne je tomu aj podla Milna a

inych).

Podla inych sa vesmir systematicky rozsiruje 10 az 15 miliard rokov. Okamih, kedy rozpinanie zacalo, sa
obrazne nazyva Velky tresk. Astronémovia tvrdia, Ze to bol velmi kratky okamih (desattisicina sekundy), ze
teplota dosahovala nepredstavitelnu vysku a tlak na nulovom priestore bol nepredstavitelne velky. Prirodna
veda, ktora chcela vysvetlit povod vesmiru, sa tu musi prakticky uchylit na jednej strane k pojmu ,,ni¢*
(hmota nezaplfa Ziadny priestor) a na druhej strane k nepredstavitelne obrovskym prejavom moci (teplota,
tlak).

Tym sa dostdvame ku stvoreniu; svet teda predtym neexistoval. Priestor a cas st neoddeliteIné od hmoty,
preto je nemozné zaviest a pouzivat pojem casu pred pociatkom zakonitého vyvoja. Ak Cas nastal a skonci,
musi byt este ina velicina, ktora nie je viazana na hmotu a tym je vecnost. Ak niekedy neexistoval vesmir a

tym aj Cas, musime pripustit stvorenie.

Boh neexistuje?

V roku 1972 ukazali britski fyzici R. Penrose a S. Hawking, Ze pokial plati vSeobecna tedria relativity, musel
existovat pociatocny singularny stav, kedy v case nula mal vesmir nulovy objem a nekonecne vysoku
hustotu. Mnozstvo marxistickych teoretikov odmietalo spociatku tedriu o rozpinajiicom sa vesmire, napr.
Bulhar Polikarov a sovietsky filozof Vislobokov. Dialekticki materialisti musia hladat sposoby ako branit
svoju poucku o ve¢nosti hmoty. J. Bodnar v Novom Slove ¢. 22 v roku 1986 priznava, Ze ,,objav rozpinania
vesmiru v ¢ase znamenad historicky prelom v nazerani na fyzikdlnu realitu® (rozumej: v marxistickom

nazerani). Jasne sa tu materialisticky filozoficky systém dostava do tizkych.

Terajsi stav kinetickych rozdielov vo vesmire potreboval k svojej realizacii len niekolko miliard rokov.
Teplotné rozdiely vo vesmire sa vyrovndvaji: mechanickym pohybom vznika teplo a teplom zase pohyb. Ak
existuju rozdiely v teplote telies, teplo sposobené pohybom sa v prevaznej miere rozptyluje v trvaly teplotny
stav, ktory uz dalej nesposobuje pohyb. Nazyva sa to entropiou, podla ktorej nastane cas kedy sa cela
pohybova energia rozptyli do vesmirneho priestoru, v ktorom bude existovat tzv. absolttna teplota (-273
°C). Keby bol vesmir vecny, proces rozptylu energie by uz v sicasnosti nemohol existovat. Preto musel byt v

minulosti okamih, kedy vznikol vesmir.

Na vznik hviezd je potrebné urcité kvantum jadrovej energie a hmoty. Nastane teda doba, ked budu
potrebné zasoby jadrovej energie a hmoty vycCerpané a nové hviezdy sa nebudti moct tvorit. Hviezdna éra
vesmiru sa ma skoncit o 1014 rokov. Rozpad galaxii sa skonci priblizne za 1019 rokov. Za 1032 rokov sa

jadrova hmota celkom rozpadne, hviezdy a planéty sa zmenia na fotény a neutrény a existovat budu uz len



tzv. cierne diery. Aj ich hmota sa bude zmensovat a vsetky sa nakoniec zmenia v Ziarenie.

Vesmir ma teda zaciatok aj zanik. Thorium a uran 238 nemozu existovat od vecnosti, inak by sa museli uz
davno rozpadnut podla zdkona radioaktivity. Dnesny pomer oboch urdnovych izotopov (235 a 238) sa mohol
vytvorit len vo vesmire, kde existuje ¢as. Keby sme sa pridizali ¢o i len vedcov, ktori veria v evolu¢ny vyvoj
vesmiru, potom radioaktivnym rozborom olova sa zistilo, Ze od ukoncenia homogénneho stavu Zeme
uplynulo asi 5,2 miliardy rokov. Energetické spalovanie vodiku vo vesmire a jeho jadrova premena v hélium
trva asi 5 — 6 miliard rokov. Xenénovou metédou bol odhadnuty vznik chemickych prvkov na 7,5 miliardy

rokov.

Postupné rozdvojovanie dvojhviezd nasledkom planetarnych stretnuti ukazuje, podla niektorych, ze
priblizné stanovenie veku dvojhviezd je napadne zhodné: od 4 -5 milidrd rokov do 10 miliard. Na zaklade
stop v mesacnej hornine, po radioaktivnom rozpade prvkov pritomnych v Case vzniku slnecnej sdstavy,
analyzou rozpadu plutdnia 244 a uranu 238, bol vypocitany vek horniny: 3,95 miliardy rokov. Podla inych sa
vek nasej slnecnej sustavy odhaduje na 11-12 miliard rokov. Hmota a hmotna sila, pohyb a vyvoj nikdy samy

nevysvetluju tolko mudrej Gcelnosti a presnej domyselnej zakonitosti v celom vesmire a v kazdom tvorovi.

Dnes vicsina fyzikov a astronomov tvrdi, Ze vesmir mal zaciatok vratane atdmovej stavby prvkov. Mozno
spomenut aspon tychto: napriklad prof. Gamov, nositel Nobelovej ceny, prof. Jordan — vyznamny fyzik a
prof. Weizsdcker — jeden z najznamejsich nemeckych badatelov s fyzikom Heisenbergom. O stvoreni Bohom
na zaklade tychto skutocnosti hovori napr. anglicky fyzik a astroném James Jeans a Edmund Taylor
Whittaker, astrofyzik medzinarodnej povesti a clen mnohych svetovych vedeckych spolocnosti na najvyssej

arovni.

Boh obyc¢ajnym tikonom svojej vole, obycajnym vSemohtcim slovom vSetko stvoril. ,,Z nicoho,“ teda v
prvom rade to znamena, ze nepotreboval k vytvoreniu vesmiru ziadnu latku ako to potrebuja Iudia. Potom
to znamena, Ze svet nepovstal vyronom Bozej podstaty ako o tom basnia panteisti a vychodné nabozenstva,

u ktorych vsetko je sicastou Boha, brahmy — panpsychizmus.

V koncepcii nekonecnej a vecnej hmoty nie je pre svet hodnot a ich hierarchiu miesto. Vsetko sa sebe
absoldtne rovna: velka aj mala vec ¢i myslienka je prejavom ustavicného vinenia hmoty a energie. Nemozno
tu najst ziadnu ucelnost, ni¢ k nicomu nevynaklada usilie, vSetko sa objavuje, zanika ¢i podlieha zmenam.
Vsetko hodnotenie sa v tychto podmienkach javi ako Gplna Iubovola, absurdnost, karikatira myslenia.
Kazda vec, ¢in, myslienka ¢i prianie vsak moze mat hodnotu len vo vztahu k nejakej stalej absoltitnej
miere/hodnote. Ked onym vztahovym bodom nemoze byt ,,vecna a nekone¢nd hmota®“, musi existovat mimo

hmotu a byt meradlom vSetkych hodnot, a taktiez sicasne byt najvyssou hodnotou nieco iné: Boh.

Sovietsky ¢asopis Nas sovremenik (N4$ sucasnik) piSe v tretom ¢isle ro¢niku 1981: ,,Clovek so zdravym
rozumom nemoze uz v 20. storoci popierat, ze nas vesmir ma povod v najvyssej Inteligencii — ta je v nom na
kazdom mieste zjavna. Dnes uz otazka nestoji, i tento najvyssi Rozum existuje, ale ¢i tato najvyssia

Inteligencia o nas vie, ¢i k ndm ma nejaky vztah.“
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Vsetko je samé od seba?

Ak su vsetky veci ,,samé od seba“ prave také aké su, potom prestava kazdé poznanie. Nemohol by som
napriklad uz tvrdit, Ze ,,vidim® vec, pretoze optické vnemy, ktoré mam o tejto veci mohli tieZ vzniknat
»samé od seba“. Nemohol by som teda ani vediet, Ze ta vec skuto¢ne existuje, o ktorej sa domnievam, Ze ju
vidim. Rovnako tak je to s nasim sluchom, hmatom a inymi zmyslami. A tak aj ked pocujem c¢loveka, vidim
ho pred sebou, uchopim ho a citim, Ze je tu, napriek tomu by vSetky tieto vnemy mohli vzniknut ,,samé od
seba“, takze v skutocCnosti uz vobec neviem, ¢i ten ¢lovek skutocne existuje, ten o ktorom si myslim, Ze ho

poznam.

Kto popiera suvislost medzi pric¢inou a u¢inkom, popiera potom tiez, Zze mézeme vonkajsi svet poznat a
vobec dosledne o nom uvazovat. Keby v$etky veci mali ,,samé od seba“ svoje hranice prave tak a nie inak,
potom by neexistovala ziadna veda, technika, kulttira, badanie, Ziadne chapanie stvislosti medzi vecami ani
ziskavanie skdsenosti. Keby vSetky veci mohli ,,samé od seba“ ndhle vzniknut a zmiznat, potom by svet bol

blazincom.

Ak vznikaju vSetky udalosti ,,samé od seba“, konci aj kazdé planovanie a planovité jednanie. Keby som chcel
dosiahnut nejaky ciel, napr. otvorit dvere, musim pouzit nejaky prostriedok, v tomto pripade napr. musim
stisnut klucku. Ak sa ale deje vSetko ,,samé od seba“ otvoria sa dvere bud ,samé od seba“ alebo vobec nie,
nech robim cokolvek. Ak nie je ziadna zakonita savislost medzi pri¢inou a G¢inkom, nemohli by sme sa
usilovat uz ani o jediny ciel, kedZe by sme uz nemohli pouzit ziadny prostriedok na dosiahnutie tohto ciela.

Prostriedok je totiz ,,pri¢inou®, ktord ma ,spdsobit“ dosiahnutie ciela.

URL adresa c¢lanku: https://christianitas.sk/ateizmus-polemiky-z-apologetiky/


https://christianitas.sk/ateizmus-polemiky-z-apologetiky/

