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Prispevok venovany Eurdpe chcem zacat spomienkou na historick udalost, ktorej tridsiate vyrocie si

v tychto dinoch pripominame: pad Berlinskeho muru. Toto vyrocie sa oslavovalo v Berline a v dalsich
eurdpskych mestach formou oficialnych prejavov, konferencii, hudobnych podujati a ohnostrojov. Nikto,
alebo len malokto vsak spomenul, ze tento mur bol symbolom diktattry, ktora bola najkrutejsia v dejinach
Z4padu pokial ide o dlZku jej trvania, zemepisné rozsirenie, ale predovsetkym o kvalitu zla, ktord

vyprodukovala. Nikto, alebo len malokto spomenul zlo¢iny komunizmu.

Spomedzi histky 0sob, ktoré o tom hovorili, je aj dvesto vzdelancov, ktori 9. novembra 2019 vydali vyzvu na
usporiadanie nového Norimberského tribunalu, ktory by stidil komunizmus. Tento proces by vsak nebol
zamyslany ako sudny akt, ale ako kultdrna a moralna obzaloba zlo¢inov komunizmu spachanych na celom
svete. Predkladatelom vyzvy spolu s prof. Renatom Cristinom z univerzity v Terste, bol Vladimir Bukovskij,

ktory, bohuzial, zomrel niekolko dni pred jej vydanim.

V pozoruhodnej knihe, ktora vysla v roku 1999 v Taliansku a iba nedavno v Spojenych statoch s nazvom
Judgment in Moscow, Bukovskij pise: ,VZdy, ked déjde hoci len k bezvyznamnej epizode, ktorej
vysledkom st obete, sa zriaduju vySetrovacie komisie. Ci ide o havdriu lietadla, vykolajenie
vlaku, pracovny uraz vo fabrike a podobne, experti zacnu okamzite diskutovat, analyzovat a
urcovat mieru zodpovednosti konstruktérov, persondlu, kontrolorov, inspektorov, dokonca aj
vlady, pokial by na tom mohla mat c¢o i len minimdlnu vinu. Pokial ide o ozbrojeny konflikt
medzi Statmi, k vysetrovaniu sa pristupuje bezodkladne. Avsak v pripade konfliktu, ktory trval
minimalne 45 rokov (mozno dokonca 75) a zasiahol prakticky vsetky krajiny sveta, stal
desiatky milionov Zivotov a miliardy dolarov, ba podla vseobecne rozsireného presvedcenia
priviedol nasu planétu na pokraj katastrofy, nuz v tomto pripade niet krajiny na svete ani
medzindrodného orgdnu, ktory by to chcel vysetrovat.”

Predsa vsak na jar roku 1989, este pred padom Berlinskeho muru, sa v niektorych novinach v Eurépe a v
oboch Amerikach objavila vyzva prof. Plinia Corréu de Oliveiru pod ndzvom Komunizmus a
antikomunizmus na prahu posledného desatrocia tohto milénia, v ktorom pozadoval zadostucinit
spravodlivosti a postavit komunizmus pred std dejin. Plinio Corréa de Oliveira v tomto dokumente
analyzoval psycholdgiu, ktora inspirovala vplyvné hospodarske, politické, intelektudlne a dokonca aj
nabozenské kruhy, aby uzatvarali kompromisy s komunizmom. Je nesmierne smutné a trapne vidiet, Ze ani
po pade Berlinskeho muru tento postoj spolupachatelstva a tichého sihlasu s nepriatelom nikdy nevymizol

a oslaboval samotné korene antikomunizmu.
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V prostrediach, ktoré ovladaju obrazové a tlacené ,,média“, nebol komunizmus nikdy, ani po jeho pade,
pocitovany ako ,,zlo“ rovnakym sp6sobom ako nacionalny socializmus. V roku 1998, desat rokov po pade
Berlinskeho muru, bolo 150. vyrocie vydania Komunistického manifestu Marxa a Engelsa pripomenuté
stovkami konferencii, ¢clankami, udalostami, akoby medzi tymto dielom a kriminalnou Oktébrovou
revoluciou nejestvoval rovnaky vztah ako medzi Hitlerovym Mein Kampfom a narodnym socializmom! 5.
maja 2018 sa Jean-Claude Juncker, vtedajsi predseda Eurdpskej komisie, zcastnil v Trieri oslav 200. vyrocia
narodenia Karla Marxa, a obhajoval jeho odkaz. Toto vyrocie si v tom istom roku pripomenuli aj noviny

New York Times redak¢nim tivodnikom, v ktorom ho vykreslili ako proroka. A dnes komunizmus

prosperuje nielen v Cine a v Latinskej Amerike, ale aj v Eurdpe, kde sice komunistické strany zmizli, ale

ideoldgia preziva.

Evolucionizmus, pragmatizmus a hedonizmus, ktoré st sicastou komunistickej doktriny, nasiakli Zapad a
»diktatdra proletariatu” bola nahradena ,diktaturou relativizmu®, ktora vychadza z toho istého otrdveného
pramena dialektického materializmu. Antonio Gramsci, teoretik par excellance dialektického
materializmu, dnes patri medzi piatich Talianov za poslednych tristo rokov, ktorych diela s najviac

Studované a prekladané.

Gramsci tvrdi, ze dobytie kulturnej nadstavby spolo¢nosti je dolezitejsie a je podmienkou
pre dobytie spoloc¢enskych a politickych Struktur. Ulohou komunizmu podla Gramsciho je
priniest ludom ten integralny sekularizmus, ktory osvietenstvo vyhradilo len tizkemu okruhu elity. Na
urovni spolocnosti sa tento ateisticky sekularizmus prejavuje faktickym odstranenim problému Boha
»uplnou sekularizaciou celého zivota a vSetkych zvykovych vztahov®, t. j. absolGtnou sekularizaciou
spolo¢enského zivota, ktord umozni komunistickej ,praxi“ vytrhat korene nabozenstva v spolo¢nosti. Nova
Eurdpa, ktora vyhostila Kristovo meno a odmietla akykolvek odkaz na krestanstvo zo svojej Zakladacej

zmluvy, plne realizuje gramsciovsky plan sekularizacie spolocnosti.

Vo svojom najispesnejsom diele nazvanom Minulost jednej iltizie, francizsky historik Francois Furet
sledoval pribeh nie komunizmu, ale komunistickej idey, alebo lepsie povedané pritazlivosti a ispechu tejto
iluzie. Furet vystizne opisuje vyznam utdpie, ktord nie je ,sprievodnym javom®“ komunistickej histérie, ale je
jej fundamentom. Je to idea, ktorej rozsirenie vo svete bolo ovela rozsiahlejsie nez rozsirenie komunistickej
moci. O aka utépiu ide? Je to utépia beztriednej spolocnosti bez autority, bez rodiny, bez stikromného
vlastnictva, bez $tatu, bez nabozenstva, radikalne anarchickej a rovnostarskej spolocnosti, ktora je

v prikrom protiklade s krestanskou civilizaciou.

Tato utdpia vzdycky predstavovala konecny ciel socializmu. Diktattra proletariatu mala byt prostriedkom,

o ktorom teoretizovali Marx a Lenin, na dosiahnutie tohto ciela. Sovietsky zviz uz vyse sedemdesiat rokov
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predstavoval model tzv. ,redlneho socializmu®, bol historickou inkarndciou komunistickej utépie,
prostriedkom jej realizacie a Sirenia vo svete. Zlyhanie tohto projektu bolo kazdému jasné uz od Cias
stalinizmu, ale situdcia sa stala neudrzatelnou na zaciatku osemdesiatych rokov, ked sovietski vodcovia
museli pripustit, Ze ich systém sa ocitol vo velmi hlbokej strukturalnej krize. Ich ekonomicky a socialny

model ich priviedol na hranicu bankrotu.

Gorbacovova perestrojka bola vysledkom planu, ktori stratégovia Kremla starostlivo studovali

a vypracovali za Gicelom metamorfézy komunizmu. Bola predstavovana ako navrat k pociatkom, ako
lepsi sposob realizacie vymozenosti socializmu. ,,Ideologickym zdrojom perestrojky je Lenin,”
vyhlasoval Gorbacov trvajlc na tom, ze je potrebné vratit sa k ,tvorivému duchu leninizmu“ a ,nanovo

Citat” a ,,znovu sa zamyslat“ nad Leninovymi dielami, aby sme dokladne porozumeli leninisticki metodu®.

Rovnaké dovody viedli Gorbacova k presadzovaniu projektu pod ndzvom ,,Eur6psky spolo¢ny dom*®.
Pamitnym datumom je podla Vladimira Bukovského 26. marec 1987. V ten den sovietske politbyro prijalo
rozhodnutie o politike ZSSR v zapadnej Eurdpe na nasledujtice roky. Gorbacov zhrnul tato politiku strucne a
zretelne ako bojovy rozkaz: Zahrdtsit objatim. Tento pojem v uzsom kruhu sovietskeho vedenia uz mal
nazov ,,Eurépsky spolo¢ny dom“. Vtedajsi tajomnik Talianskej komunistickej strany Alessandro Natta bol
rok predtym v Moskve a $éfovi Kremla vysvetloval, ze jediny sposob ako zachranit socializmus je osvojit si
eurdpsky projekt. , Je potrebné - povedal Natta Gorbacovovi — do spojenectiev zapojit nielen
komunistické, socialistické a socidlnodemokratické strany, ale aj cely rad hnuti, progresivnych

sil s réznym zameranim, vrdtane ndbozenskych hnuti”.

V tajnom prejave, ktory predniesol pred svojimi spojencami z Varsavského paktu 6. jula 1988, Gorbacov
vysvetlil podrobnosti nového projektu Europskeho spolocného domu, ktorého cielom bolo ,umoznit
socializmu, aby sa aktivnejsie a v SirSej miere zapojil do procesu formovania svetovej
politiky“. Plan zjednotenej Eur6py od Atlantiku po Vladivostok si coskoro osvojili hlavni socialisticki
politicki lidri od Brandta po Gonzalesa, od Livingstona po Mitteranda. Z prepisov ich rozhovorov s
GorbacCovom sa zd4, Ze ich spolo¢nym planom bolo dosiahnut ,konvergenciu“ medzi zdpadnou trhovou
ekonomikou a kolektivnou ekonomikou vychodnych krajin a transformovat Eurépu na jeden socialisticky
blok.

Labourista Kenneth Coats dokonca navrhoval postupnu fiziu medzi Eurépskym parlamentom, ktory vtedy
reprezentoval dvanast krajin, a Najvyssim sovietom ZSSR, ktory zahrnoval patnast federalnych republik.
Gorbacov vo svojom prejave pred Radou Eurépy 6. jula 1989 predostrel projekt ,,Europskeho spolocného
domu“ od Atlantiku po Ural ako etapu cesty k novej planetarnej ,konvergencii“, o ktorej snivali eurépski

komunisti a socialisti.

O niekolko mesiacov na to padol Berlinsky mur a o dva roky neskor aj samotny Gorbacov. V obdobi medzi
padom Berlinskeho muru v novembri 1989 a padom Gorbacova v auguste 1991 na Zapade necakane zacal
vanut vietor euférie. Gorbacov v auguste 1991 po $pickach odisiel zo scény a Coskoro si vybudoval novia
reputaciu, ked na svoje meno zalozil kultirnu nadaciu a nikto sa mu neodvazoval klast neprijemné otazky o
jeho minulosti ako mocného diktatora Kremla. Bolo by logické, aby pred rozpustenim a po rozpusteni ZSSR

boli Gorbacovovi pripomenuté Leninove zlociny. To sa vSak nestalo.



Pocas siestich rokov vlady v Kremli sa Gorbacov vzdycky hlasil k Leninovi, pricom Zapad mu neprestaval
nadsene tlieskat, ba 15. oktobra 1990 mu udelil Nobelovu cenu mieru. Zda sa, ze dokonca aj dve osobnosti,
ktoré presli do dejin ako tie, ktoré najviac prispeli k paddu ,rise zla“, padpez Jan Pavol II. a americky prezident

Ronald Reagan, pripisovali ,,dobré imysly“ tomuto deklarovanému Leninovmu ziakovi.

Koniec Sovietskej rise vsak neznamenal zanik projektu Eurépskeho spolocného domu. Od Maastrichtu a
Nice az po eurdpsku tGstavu schvalend Lisabonskou zmluvou z roku 2007 sa socialisticka
nomenklatira snazila projektom Europskej tinie zachranit svoju krachujicu utdpiu.
Vladimir Bukovskij v roku 2007 vydal knihu pod nazvom: EURSS. Europska tuinia sovietskych
socialistickych republik (Spirali, Milano 2007), v ktorej poukazal na anal6giu medzi Eurépskou tiniou a
sovietskym politbyrom. Pre toho, kto je aspon trochu oboznameny so sovietskym systémom, poznamenava
Bukovskij, musi byt zarazajica podobnost byvalého ZSSR s politickymi Strukturami
Eurodpskej unie, jej filozofia vlady, ,demokraticky deficit“, jej endemicka korupcia a byrokraticka

neschopnost. Eurépska Gnia mala dve fazy.

Zakladatelskd fazu v roku 1956, ktord by sme mohli nazvat ,krestanskou®, protivnici ju nazvali
»vatikanskou Eurépou”, pretoze na jej ele boli katolicki $tatnici ako Adenauer, Schumann a De Gasperi.
Druhou fazou eurdpskej stavby je faza socialisticko-komunisticka, ktorej medzinarodné politické pozadie je

poznamenané prichodom Gorbacova a jeho perestrojky.

Maastrichtska zmluva zo 7. februara 1992 bola prezentovana ako hospodarska dohoda zamerana
predovsetkym na ozdravenie eurdpskych ekonomik ohrozovanych rastticim verejnym dlhom. Podla
Zakladajucej zmluvy mala Eurépska tinia postupnym ale nezvratnym procesom zaviest jednotnd menu.
V plane bolo odstranenie colnych bariér, vznik velkého jednotného trhu osob, tovaru, kapitalu a v

neskorsich etapach zaloZenie Eurdpskej centralnej banky a neskor vytvorenie jednotnej meny.

V skutocnosti bol Maastricht rozhodujticou etapou Sirsieho procesu, ktory prostrednictvom hospodarskej
integracie mal viest k politickej integracii, ¢ize k likvidacii narodnych statov. Cielom bola organizacia, v
ktorej by eurdpske staty stratili svoju menov, fiskalnu a politickii suverenitu a boli riadené elitou i
nomenklatdrou ,,osvietenych“ odbornikov a technikov. O tom sa nemohlo hovorit, pretoze eurdpske Staty
boli sice ochotné vzdat sa Casti svojej suverenity, ale nie celej svojej suverenity. Maastrichtski zmluvu
koncipovala skupina socialistickych politikov, ekonémov a intelektudlov, ktorych spajala nie stranicka
prislusnost, ale ideoldgia, a ktori boli presvedceni, Ze Staty, ako aj rodina ¢i sikromné vlastnictvo, st

docasnymi institticiami, ktoré sa skor ¢i neskor vytratia z dejin.

Len co Berlinsky mur padol, hned sa objavil mytus o globalizacii predstavovany ako proces,
ktory je nezvratny, hoci v skutocnosti slo o projekt zjednotenia celého ludstva prostrednictvom
informacnych technolégii a financnej revoldcie. Bol to kozmopolitny sen. Sen o ludstve, v ktorom zmiznt
vsetky rozdielnosti a dovody pre konflikt, vdaka comu sa zrodi svetové bratstvo v duchu mieru, pokroku a

demokracie. Bol to sen o globalizacii.

Eurdpska Uinia, predstavovana ako ekonomicka nevyhnutnost, je v skutoc¢nosti jasnou ideologickou volbou
a rozhodnutim rozpustit narodné staty a nahradit ich novymi politickymi formami. Likvidacia suverenity

narodnych statov je politickym europeistickym cielom procesu spusteného zmluvami, ktoré boli uzavreté v



Maastrichte (1992), Amsterdame (1999) a Nice (2000) a uzakonené Lisabonskou zmluvou (2007). Tento
politicky projekt je odsideny na netispech nielen preto, ze eurdpsky ,,$tat“ nikdy neexistoval a nikdy ani

nebude existovat, ale aj preto, ze ani eurépsky Iud ¢i eurépsky narod v pravom zmysle slov neexistuje.

Europske obcianstvo je pravna a politicka fikcia, ktord neuzakonuje ani nevytvara nijaky eurépsky ,,lud®.
Eurdpa je kontinent, v ktorom sa narody od seba vyrazne odlisuju. Tieto odlisnosti sa tykaju historie,
zvykov, jazykov, vsetkych civilizovanych foriem a prejavov. Jedinou Eurépou, o ktorej mézeme hovorit, je
Eurdpa narodov, vlasti, statov. Eurdpa, ktora rozpasta nadrodné staty, z ktorych pozostava, je samovrazedna,
pretoze prave od tych narodov vzdy prijimala — a stale prijima -, zivot a vyzivu. Eurépska Ginia zrodena v
Maastrichte rozklada eurépske Staty bez toho, aby vytvorila Stat novy. ,Jej cielom vsak je ne-stat: narody
bez statu v Eurdpe, ktora nie je Statom. Eur6pskemu kontinentu hrozi, Ze sa premeni na akdsi chaoticku
kooperativu, predzvest este chaotickejsej univerzalnej republiky budovanej podla aspiracii utopistov

vsetkych storoci®.

Z tohto hladiska Eurépa zrodena z maastrichtskych, amsterdamskych zmlav a zo zmluvy z Nice nepocita so
vznikom silného eurépskeho statu, ale skor polycentrického a chaotického ne-Stdtu, pre ktory je
charakteristické mnozstvo rozhodovacich centier s komplexnymi a chaotickymi naplnami, ktoré st vo

vzajomnom konflikte. Projekt novej postmodernej lavice nespociva v prenose suverenity
narodnych statov na novy federalny, europsky ci svetovy stat, ale skor v rozlozeni
samotnej myslienky suverenity vytvorenim ani nie tak , super-statu” ako skor ,ne-

statu“: ,Univerzalna republika“ nie je centralizovand, ale chaotickd, hoci organizovana.

Dochadza k prevodu moci, nie vsak smerom k jednej instittcii, ale k mnozstvu medzinarodnych institdcii,
ktorych pravomoci st schvalne nejasné. Pre tito situdciu je typicka nejasnost pravomoci, latentna alebo
zjavna konfliktnost, jednym slovom absencia zvrchovanosti. Zda sa, Ze eurépsky obcan je odsudeny zit pod
pravomocou viacerych nehierarchickych, ale paralelnych a konkurencnych autorit, ktoré su casto vo
vz4jomnom rozpore ako st ndrodné vlady a parlamenty, institdcie EU (Eurépsky parlament v Strasburgu,
Eur6pska komisia v Bruseli, Sidny dvor Eurépskej inie, Sidny dvor v Luxemburgu), a zaroven aj starych a

novych nadstatnych organov.

Ulohu narodnych $tatov postupne preberd stibor nadnarodnych institdcii: ¢i uz politickych ako je OSN a
Eurépska tinia; vojenskych ako je NATO; hospodarskych ako je Eurépska banka, Svetova banka a
Medzinarodny menovy fond; prdvnych, napriklad Medzinarodny stidny dvor (CIJ) so sidlom v Haagu a Stdny

dvor Eur6pskych spolocenstiev (CJCE) so sidlom v Luxemburgu.

Nesmieme zabudat na tilohu niektorych medzinarodnych verejnych instittcii ako je Populacny fond OSN
(FNUAP) alebo Svetova zdravotnicka organizacia (WHO), ako ani na mimovladne organizacie (MVO)

a zdruzenia, nadnarodné spolocnosti rézneho druhu - ekologické, feministické, rodinné, medicinske alebo
humanitarne, ktoré na medzinarodnych konferencidch diskutuju o otazkach ako je zivotné prostredie (Rio
de Janeiro, 1992 a Kj6to, 1997), demografia (Kahira, 1994), socialny rozvoj (Kodan, 1995), situacia zien
(Peking, 1995), biotop (Istanbul, 1996).

Implementécia spolocnych rieseni problémov, ktoré maju planetarny charakter, si vyzaduje prinajmensom
Ciasto¢nu stratu narodnej zvrchovanosti a vedie k rozkladu tradi¢nych spolocenskych instittcii, pocntic

institiciou rodiny. Staty si idajne bezmocné a nedokaZzu zabranit fenoménu ,globalizacie, ktory



charakterizuje modernt spolo¢nost. Opak je pravda: je vyvijand snaha znicit narodné Staty prave
preto, aby nestali v ceste pri uskutocnovani globalizacného projektu umelo
vypracovaného dnesnymi ,,think-tankmi®. Projekt ,globalizacie vobec nie je spontanny, ale je planovany
centrami moci a novymi oligarchiami, ktoré spaja rovnaké vnimanie sveta, ako st napriklad tie, ktoré sa

kazdorocne stretavajui v Davose alebo na konferenciach skupin Bilderberg Group a Trilateral

Commission.

K niceniu narodnych statov v Eurépe dochadza aj v dosledku politiky etnického a kultirneho nahradzania
obyvatelstva. Kultiirna substitticia spociva v negovani kazdej identity zakorenenej v eurdpskej krestanskej
tradicii. K etnickej vymene obyvatelstva dochadza vpustanim Iudskej masy migrantov, ktora nahradza
eurdpsku populdciu zdecimovant potratmi a antikoncepciou. Antinatalizmus je biologickym

vyjadrenim kultirnej a moralnej samovrazdy Zapadu.

Dvadsiate storocie zacalo ,budovanim® velkych miest, velkych priemyselnych odvetvi a bank, velkych
politickych stran a odborovych zvazov, velkych totalitnych statov, velkych ideoldgii; skratka budovanim
gigantickej ,,modernej civilizacie®, ,mesta ¢loveka®“, ktoré malo zavisit revolu¢ny proces zacaty v roku 1789.
Toto storocie skoncilo v znameni chaosu a ,,dekonstrukcie®. Po utdpii budovania nasledovala nova utdpia
rozkladu, ktora podla vsetkého je priznacna pre prechod od modernej k postmodernej dobe. Proces, pred

ktorym sa nachadzame, by bolo vystiznejsie nazvat ,,dekonstrukcia® nez ,budovanie”.

Nemyslime si vSak, Ze poslednou fazou v tomto procese je prevod suverenity na jednotlivca, ktory by

sa takto stal jedinym aktérom na medzinarodnej scéne. Ak by tomu tak bolo, zvrchovanost by nadalej
existovala, zvrchovanost by zostala ako zvrchovanost absolitneho jednotlivca, zatial co to, ¢o musi
zmiznut, je samotna idea zvrchovanosti bez ohladu na subjekt, do ktorého sa vteli. Podla novych
»teorii chaosu” to, ¢o treba rozlozit a rozpustit, je prave jednotiaci charakter jednotlivca,

jeho vladu nad sebou samym, cCize jeho vnutornu suverenitu.

V individualistickom ponimani stale este existuje jedna forma suverenity: vlada ¢loveka nad stvorenim (Gen
1, 26). Podla postmodernych ekologickych tedrii vsak aj tato suverenita musi zmiznut. Prave toto si tdzobne
zelaju Peter Singer a Robert Garner, podla ktorych treba zvrchovanost priznat aj zvieratam, alebo Patricia
Mishe, podla ktorej je zvrchovana iba Zem. Clovek sa musi rozlozit v organickej totalite
pozostavajucej zo vzajomne prepojenych a vzajomne zavislych, zivych i nezivych

prvkov.

Podla ,hypotézy Gaia“ ludia ,,interaguju so zemou v zékladnych cykloch a v klimatickej regulécii tak ako
bunka vnutri tela“; zem predstavuje jeden jediny Zivy organizmus (ekosystém), v ktorom zivotné prostredie
posobi na zivé bytosti a tieto zasa posobia na zZivotné prostredie. Ide o rozklad subjektu, ktory schmittovsky
marxista Massimo Cacciari vidi ako proces analogicky k rozkladu zvrchovaného statu, ,,politického subjektu
naroda“. ,Velka politika - tvrdi Cacciari — je zdnik samotného subjektu, ktorého forma - stat je,
ako vedel Hegel, produkciou. “ Individualne ego by bolo pohlcované do toho, ¢o uz Marx nazval ,,
socidlnym mozgom®, ,kolektivnou inteligenciou l'udstva®, kolektivnou myslou, v ktorej sa podla
Leonarda Boffa ,kazdd osoba transformuje v urcitej forme na jeden neuron mozgu Sirsieho ako

Gaia“.



»Ekologicka spolocnost™ je spolo¢nost ,,anarchicka“ v uzsom slova zmysle, pretoze chce eliminovat
primat cloveka pred prirodou a tak dosiahnut ,,demokraciu”, ¢ize anarchicku rovnost
v biosfére. Demokraticky a egalitdrny princip treba rozsirit z fudského druhu na cely vesmir. Clovek
vraj musi zostupit z tronu ,krala stvorenstva” a uspokojit sa s absolutnou rovnostou
vocCi prirode, ktora ho obklopuje. Zem je povazovana za organizmus, ktory ma vlastna identitu: je
to ,,velkd matka“, ktord vyzivuje a udrzuje svet: ,Je to - podla Leonarda Boffa -, velkd a stedrd Pacha
Mama (velkd matka) andskych kultur ci Zivy superorganizmus, Gaia gréckej mytologie a
modernej kozmoldgie”. Leonardo Boff tieto slova napisal v roku 1996. V oktdbri tohto roku sme vo

Vatikane videli, Ze jeho predstava sa zacina realizovat.

o Gl

lavicovo zelena Eurdpa

zdroj: Pixabay

Tieto idey st obsiahnuté v zaverecnom dokumente poslednej synody o Amazonii, ktora sa konala v oktébri
tohto roku v Rime. Ale uz v roku 1977 tito ozajstnu revoliciu odsudil a jej tedrie vyvratil profesor Plinio
Corréa de Oliveira vo svojom diele ,,Indidnsky tribalizmus: Komunisticko-misijny idedl pre Braziliu
v dvadsiatom prvom storoci.“ Rozklad suverenity by mal viest, ak by to bolo mozné, k totalne egalitarnej
a zaroven totalne panteistickej kozmickej ne-spolocnosti, v ktorej sa evolucionizmus a relativizmus spéjaja,
aby nastolili vlidu chaosu a anarchie: k pravej risi temnoty, ktora by mala rozlozit svet

a navratit ho do povodného stavu, aky bol pred vyslovenim bozského fiat, ¢ize do

stavu prvotnej NicCoty.

Ak by niekto chcel dat post-marxisticky koncepcny zaklad novému svetovému neporiadku, ktorého kontary
sa Crtaju, musel by uznat, ze tento zaklad mozno najst iba v nihilistickej vizii, ktorej programom nie je ni¢
iné ako ,,sebarozklad” (autodissoluzione) a ktora v tejto samovrazde nachadza svoju vlastni revolu¢nad
koherentnost. Na tomto spociva europsky projekt Grety Thunbergovej a propagatorov Amazonskej synody.

Ekologizmus, globalizmus, teoldgia oslobodenia sa spéjaju v tejto revolucnej vizii Eurépy a sveta.

My to vSak vidime Uplne inak. Svity Pius X. v encyklike Notre Charge Apostolique hovori: ,Civilizdciu
si nemdme vymyslat, ani budovat novu spoloc¢nost v oblakoch, pretoze ona existovala

a existuje ako krestanska civilizdcia, ako katolicka spolo¢nost. Treba ju len obnovit v jej
prirodzenych a bozZskych zdkladoch, aby odoldvala ustavicnym utokom nezdravej utdpie

revolty a bezboznosti: omnia instaurare in Cristo (vSetko obnovit v Kristovi)».

Podobne by sme mohli povedat, parafrazujic slova sv. Pia X., Ze Europu netreba vymyslat, novua
Eurdpu netreba budovat niekde v oblakoch, pretoze Eurdopa existovala a existuje, je

to krestanska civilizacia, je to krestanska Eurdpa, ktord branime s odvahou a v dovere v Boziu pomoc,



ktora nam urcite nebude chybat.
Dodatok, ktory na prednaske nezaznel

Na zaver by som chcel uviest osobné svedectvo vychadzajlce z mojej skiisenosti poradcu talianskej vlady pri
rokovaniach o Eurdpskej dohode: Ked sa pripravovala Zmluva o Ustave, vi¢$ina krajin bola za to, aby do nej
bola zahrnuta zmienka o krestanskych korenoch. Dokonca aj krajiny, ktorym sa to velmi nepéacilo, ako bolo
Schroederovo Nemecko a Blairovo Spojené kralovstvo, oznamili, Ze v tomto ohlade nebudu proti tomu
protestovat. Zadsadny nesuhlas na Medzivladnej konferencii v decembri 2003 vyjadrili dve krajiny: Belgicko a
najma Francuzsko. Franctzsky prezident Chirac hrozil, ze zmari Zmluvu, pre schvalenie ktorej sa

vyzadovala jednomyselnost, ak by v nej bola zmienka o krestanskej identite Eurépy.

Tomuto vydieraniu zacali ostatné clenské staty ustupovat. Bolo by vsak stacilo, aby ina krajina, Taliansko,
ktoré v tomto polroku predsedalo Rade Eurdpskej tnie, ale tiez Polsko alebo Malta ¢i Slovensko, boli prisli

s opacnou hrozbou, aby sa toto zastrasovanie neutralizovalo. Tieto krajiny do Eurépskej inie vstupili v roku
2004, ale bolo stanovené, ze podpisu text, ktory sa potom bude ratifikovat v jednotlivych krajinach. Kde bol
problém? Krajinam, ktoré boli za zmienku o krestanskych korenoch, ktorych bola
vacsina, chybalo rovnaké odhodlanie, aké mala mensina, ktora sa proti tomu
postavila. To len dokazuje, zZe v dejindch nevitazia vacsiny, ale vzdy odhodlanost a sila idei mensin, nech

su akékolvek.

Kiezby hlavy statov a vlad Eurdpskej tinie, ktoré sa vo verejnom zivote insSpiruju krestanskymi zasadami,
chceli obhajovat tieto principy s rovnakou odhodlanostou, s akou sa ostatné hlavy statov a predsedovia vlad
zasadzovali za odstranenie z eurépskeho verejného priestoru ¢o i len zmienky o krestanstve! Chcem vsak

zdoraznit, Ze nesmieme sa bat byt mensinou.

MensSina, ktora je pevne presvedcena o svojich vlastnych ideach, mensina, ktora

bojuje odhodlane a odvazne, moze dosiahnut s Bozou pomocou akékolvek vitazstvo.

Taliansky historik a profesor, Roberto de Mattei prindsa v knihe Druhy vatikansky koncil s
podnadpisom Doposial nenapisané dejiny uceleny pohlad na udalost, ktora zasadnym sposobom
ovplyvnila Zivot v katolickej Cirkvi v druhej polovici 20. storocia a nemalou mierou nan vplyva i dnes.

Zaujemcovia si mozu tato vysokohodnotnt knihu objednat na odkaze: https://www.christianashop.sk/druhy-

vatikansky-koncil-doposial-nenapisane-dejiny/.
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