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pokracovanie

Zakonodarca sa podoba na Stvoritela v tom, ze nepracuje stale. Vytvori a potom odpociva. Kazda skutocna
legislativna akcia ma svoj sabat. Prerusovanost je jej rozlisujicim znakom. Ovidius preto konstatoval pravdu

najvyssieho stupna, ked povedal: ,Quod caret alterna requie durabile no est.”

Ak by dokonalost bola jednym z atributov ludskej prirodzenosti, kazdy zakonodarca by prehovoril iba raz.
Ale pretoze vsetky nase diela st nedokonalé, tak s ohladom na Gpadok politickych ustanovizni je suverén
nuteny posilnovat ich novymi zakonmi. AvSak ludska legislativa by sa mala podobat svojmu vzoru prave

prerusovanostou, o ktorej som prave hovoril.

Ak odpocinku nélezi rovnaka hodnota ako prvotnému aktu, potom ¢im viac ikonov sa vykona, tym
ludskejsie a tym krehkejsie dielo vznika. Pozrite sa na to, ¢o vykonali tri franctzske narodné zhromazdenia.

Aké velavravné je v tomto ohlade mnozstvo vydanych zakonov!

Od 1. jula 1789 do oktdbra 1791 prijalo Narodné zhromazdenie 2557 zakonov. Zakonodarné zhromazdenie
schvalilo za jedenast a pol mesiaca 1712 zadkonov. Narodny konvent od prvého dna republiky do 4. brumairu

roku IV. (26. oktober 1795), teda za 57 mesiacov ustanovil 11 210 zdkonov, ¢o robi spolu 15 479 zakonov.

Pochybujem, ze tri francizske kralovské domy za starocia svojej vlady vytvorili tak zbierku. Ak premyslame
o tomto nekonecnom pocte zdkonov, zakiisame dva r6zne pocity. Jeden je obdiv, ¢i aspon udiv. Spolu s
Burkeom je clovek prekvapeny, ze narod, ktorého lahkovaznost je prislovecna, dokazal splodit takych
usilovnych pracovnikov. Takato legislativna stavba je vskutku ohromujicim pomnikom gigantickych
rozmerov. Ale Udiv sa stava zarmutkom, ked sa ¢lovek zamysli nad prazdnotou a nulitou tychto zidkonov.

Clovek pozoruje deti, ktoré sa vrazdia kvoli domceku z kariet.
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Naco tolko zdkonov? PretoZe nejestvuje zakonodarca. Co teda tito ,zdkonodarcovia“ za Sest rokov urobili?

Nic¢, pretoze nicit neznamena tvorit.

Je tazké si vobec predstavit taky neuveritelny tikaz, narod, ktory si za pat rokov vyrobi tri Gstavy. Skutocny
zakonodarca by takto nesaskoval. Povie svoje FIAT a veci sa rozbehnt. Napriek vSetkej namahe troch

zhromazdeni, veci sa menia od zlych k horsim, pretoze stihlas naroda s pracou zakonodarcov sa kontinualne

vytraca.

Ustava z roku 1791 je zaiste majestatny pomnik velkolepej hliposti. Treba vsak povedat, Ze okuzlila
Francuzsko natolko, Ze vdcsina naroda zo srdca, hoci bez Stipky rozumu prisahala na narod, zakon a krala.
Francuzsko bolo touto tstavou natolko uchvatené, zZe aj ked uz davno nebola v platnosti, nebolo ni¢
neobvyklé pocut tvrdenie, Ze aby sa mohla obnovit prava monarchia, tak je treba tstave z roku 1791
prinavrétit platnost. To je podobné ako tvrdit, Ze sa z Azie musime vratit do Eurépy cez Mesiac.
Condorcetovu tstavu nikdy nevyskusali a ona toho ani nikdy nebola hodna. Ustava, ktora dostala prednost,
vdaka niekolkym podrezanym hrdlam, stale vyhovuje jej podobnym Iudom a tato falanga je vdaka revoldcii
stale pocetna. Takze napokon zo vsetkych Gistav ma najmenej podporovatelov ta, ktor4 je v prave v
platnosti. V zhromazdeni, ktoré ju prijalo (aspon podla tvrdenia vlady), vela hlasujtcich naivne napisalo: ,,
Stihlasim, lebo chcem nieco lepsie.” A to je vo vseobecnosti rozpolozenie tohto naroda: I'udia sa od

unavy, znechutenia a ztfalstva z hladania niecoho lepsieho poslusne podrobia.

Omréceni z mnozstva nestastia a pretrpeného zla sa nadejaju, Ze pod tymto suchym stromom najdu chvilku
na vydychnutie. Radsej zly pristav, ako rozburené more. Ale presvedcenie, ¢i dokonca Gprimny sthlas
nevidiet nikde. Ak by Franciizom tato Ustava naozaj vyhovovala, jej neviditeIné posobenie by jej kazdym
dnom ziskavalo novych podporovatelov. Deje sa vsak pravy opak. Kazdou mintitou z tabora demokracie
niekto dezertuje. Trény pentarchov strazi strach a apatia. Ti najvnimavejsi z nezainteresovanych
cestujucich, ktori v tejto dobe prechadzaju Franctizskom, sa zhoduji v tom, Ze je to republika bez

republikanov.

Ak ale, ako sa zvyklo kazat kralom, sila vlady spociva vylucne v laske jej poddanych, ak samotny strach

nestaci na udrzanie suverenity, ¢o si mame mysliet o Franctzskej republike?

Otvorte oci a uvidite, Ze nezije. Aky ohromny stroj! Kolko koliesok a pruzin! Aka ohromna zmét
hrkotajacich kaskov. Aky velky pocet Iudi, zamestnanych jeho opravou! Vsetko dokazuje, Ze v tomto hnuti
niet nicoho prirodzeného, pretoze prvotnou charakteristikou prirodzeného stvorenia je moc sprevadzana
ekondémiou prostriedkov. VSetko je na svojom mieste, ni¢ sa nezadrhava, trenie je nizke, ni¢ nehrmoce,
pocut len majestatne ticho. Taky je mechanizmus prirody, dokonala rovnovaha, ekvilibrium, presna

symetria casti, ktora aj rychlemu pohybu dopraje potrebnu prestavku.

Preto vo Franctizsku nejestvuje zvrchovana moc. Vsetko je umelé a nasilnicke a napoveda, Ze takéto
usporiadanie veci nevydrzi. Moderna filozofia je prilis materialisticka a prilis bezociva, aby dokazala vnimat
skuto¢nu hnaciu silu politického sveta. Jedno z jej blaznovstiev je viera, Ze nejaké zhromazdenie dokaze
konstituovat narod, Ze tstava, teda zvrchovana suma fundamentalnych zakonov prinaleziacich nejakému
narodu a davajtucich mu konkrétnu formu vlady, je vyrobok ako hocico iné a potrebuje len inteligenciu,

znalosti a prax, Ze sa snad niekto dokaze vyucit v remesle pisania tstav a zZe si ludia kedykolvek mozu



povedat: ,Podme a urobme si vladu®, ako mozu povedat remeselnikovi: ,,Podme, postavme mlyn

alebo tkadcsky stav.“

Ziadna velka institticia nevzi$la len z fudskych zdmerov a Iudské dielo je krehké tym viac, ¢im viac Iudi je
zapletenych do jeho uskutocnenia, ¢im viac stoji na vede a rozumovani a to je rovnako isté ako nejaky

matematicky vzorec.
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Pisana tistava, ako je ta, ktorad vladne Francuzsku dnes, je len stroj, ktory uchopuje vonkajsie zdanie zZivota.
Clovek je svojimi vlastnymi silami tak maximalne Vaucanson. Aby bol Prometeom, musi vy$plhat do neba,

pretoze zdkonodarca si nedokaze zaistit poslusnost ani silou ani zdovodnovanim.

Nateraz mozno povedat, Ze experiment uz skoncil, pretoze tvrdit, Ze Gstava funguje, by bolo zamienanim
ustavy s vladou. Tato vlada, ktora je mimoriadne pokrocilou formou despotizmu, funguje velmi dobre,
Ustava jestvuje len na papieri. Dodrziavaju alebo porusuju ju ku svojmu prospechu, Iudi nemaju za nic a

urazky, ktoré pani smeruji k ludu vo forme falosného respektu a tcty ich vyliecili z ich omylov.

Zivot vlady, rovnako skuto¢ny ako Zivot ¢loveka. Citime to, ba vidime to a v tomto nds nemoZno oklamat.
Prosim kazdého Francuza, ktory este ma svedomie, aby sa sam seba spytal, ¢i dat svojmu volenému
zastupcovi titul zakonodarca ho nestoji namahu, ¢i ho tento Cestny a zdvorily titul nestoji rovnaky druh
namahy, aky si pamita zo starého rezimu, ked s potesenim oslovoval syna kralovho tajomnika markiz alebo

grof.

Vsetka Cest pochadza od Boha, povedal kedysi Homér. Rovnako hovoril aj sv. Pavol bez toho, aby ho
kopiroval. Je isté, Ze ti nepopisatelni vlastnost, zvant ¢est, si sdm sebe ¢lovek nedokaZe udelit. Cest naleZi
suverénovi samotnému a z neho, ako z nesmierneho rezervoaru je potom rozdelovana v prislusnej miere a

vahe medzi rozne triedy a jednotlivcov.

Vsimol som si, Ze ked nejaky legislator vo svojom spise hovori o svojej hodnosti, noviny ho vysmeju, pretoze
dnes uz vo Franctizsku nie je ziadna hodnost, len moc, ktora zavisi vylucne na sile. Iud vidi poslanca len ako
jednu sedemstopéatdesiatinu moci, schopnej spachat znacné zlo. Poslanca respektujd nie preto, ze je
poslancom, ale preto, Ze je reSpektovatelny. Kazdému sa bez pochyby pacila re¢ M. Simeona o rozvode, ale

kazdy si zelal, aby ju predniesol pred zakonodarnym zhromazdenim.

Mozno, Ze podlieham illizii, ale tento marnomyselny slovesny novotvar, ktory predstavuje isté odskodnenie,

je vlastny len franctizskemu zastupitelskému systému. Anglican, slobodny podla zdkona a majetkovo



nezavisly, ktory pride do Londyna zastupovat narod na vlastné naklady, ma v sebe daco impozantné. Ale tito
franctzski zakonodarcovia, ktorych vydavanie zakonov stoji narod pat ¢i Sest miliénov libier rocne, tito
predavaci vyhlasok, ktori vykonavaji narodnu zvrchovanost za osemdesiat kilogramov obilia na den, nie st
v skutocnosti velmi imponujtci a ked sa spytame co st hodni, je tazko printtit sa nehodnotit ich inak ako v
pSenici.

V Anglicku, dve magické litery M. P., pridané aj za nie velmi zname meno, zrazu vynesu ¢loveka hore a daju
mu pravo na vyhodny sobas. Vo Franctzsku by na cloveka, ktory usiluje o miesto poslanca, aby ziskal $sancu
na inak nepravdepodobné manzelstvo, pozerali velmi pohfdavo. A to preto, Ze kazdy zastupca, kazdy nastroj

falosnej zvrchovanosti, vyvolava alebo zvedavost, alebo strach.

Tak neuveritelne biedna a slaba je moc samotného cloveka, ktory sim nedokaze zaviest ani sposob
odievania. Kolko nariadeni bolo adresovanych Zakonodarnému zhromazdeniu predpisujic odevy jeho
clenom? Minimalne tri ¢i Styri a vSetko marne. Obrazky ich nadhernych oblekov koluju po susednych
krajinach a samotni Parizania si z nich robia posmech. Velka udalost dokaze posvitit bezny odev. D4 mu
istt vynimocnost, ktora vo svete mody prezije. Zatial o iné odevy sa postupne menia, tento zostava stale

rovnaky, vzdy cteny. Takto vznikli odevy, ktorym dnes pripisujeme a preukazujeme velkt tctu a Cest.

Ludi, Co si pozorne vsimaju vSetko okolo seba iste zaujalo, ze z celej tej revolucnej parady si popularitu
udrzala iba Serpa a pero a aj tie pochadzaju od rytierov. Prezili uvddnuté ako stromy, ktoré boli vytaté a
odstavené od Zivotodarnej miazgy, hoci este si na chvilku zachovaju svoju krasu. Uradnik vystrojeny tymito

zneuctenymi symbolmi je ako lupic, vyparadeny v satach, ktoré prave stiahol zo svojej obete.

Neviem ¢i ¢itam dobre, ale vSade kam sa pozriem, ¢itam nulitu tejto vlady. Uzemia, ktoré Franctzsko dobylo
vytvaraja dojem, Ze tato vlada ma nadej a aj tie najlepsie intelekty s popletené ziarou tychto vojenskych
uspechov a nevidia, ze tieto ispechy a stabilita Republiky nijako nestvisia. Vitazstva sa daju ziskat pod
akymkolvek rezimom, dokonca aj revolu¢nym, pretoze k vitazstvam vedie predovsetkym vybi¢ovana
moralka muzov. Franctzi budu vo vojne vitazit dovtedy, kym ma vlada dostatok chochmesu, aby im
lichotila, zatial co v skutocnosti nimi pohrda a Zenie ich proti gulkam nepriatela, slubujtc im epitafy v
novinach. Aj dnes vyhrava bitky Robespierre. Jeho Zelezny despotizmus vedie Francizov na jatky a k
vitazstvu. Rozhadzovanie zlata a prelievanie krvi, zmykanie vsetkého, ¢o sa pAnom Franctzska podarilo
uchmatnut, to je ten Gspech, ktory pozorujeme. Vynimocne statocny narod vydrazdeny kazdym druhom
fanatizmu a vedeny schopnymi generalmi bude vzdy vitazit, avsak zaplati tie vitazstva velmi draho. Ziskala
ustava z roku 1793 tymito vitazstvami pecat dlhovekosti? A preco by teda dlhovekost mali tieto vitazstva

zarucit tGstave z roku 1795, ked ju nedali tej predchadzajtcej?

Povaha naroda sa nikdy nemeni. Barclay v 16. storoci vystizne opisal vojenskd povahu Francazska. ,,Je to

narod* povedal, ,nadovsetko odvadzny a neporazitelny na svojej péde, ale za hranicami, to je
uplne iny pripad. Preto si nikdy nedokdzal udrzat vladu nad inymi ndrodmi a preto je jeho sila

zdroveri jeho nestastim.”

Nikto nevnima silnejsie ako ja, Ze terajsie okolnosti si mimoriadne a je velmi pravdepodobné, ze to, co sa v
minulosti stalo vzdy sa teraz stat nemusi, ale pre tcel tejto prace to nema vyznam. Staci ak ukazem
nepravost tvrdenia, Ze ak Republika vitazi, tak vytrva. Ak uz ale musim prorokovat, tak radsej poviem, ze

vojna ju drzi pri Zivote, ale mier ju zabije. Vynélezca nejakého fyzikdlneho systému by si urcite blahozelal,



ak by vSetky prirodné skutocnosti hovorili v jeho prospech. Ja m6zem na podporu svojich tvah odcitovat
vsetky historické skutocnosti. Skiimajtc v dobrej viere vsetky priklady, ktoré nam dejiny davajd, nevidim
nic, co by hovorilo v prospech tohto chimérického systému svojvolnych politickych konstrukcii a
abstraktného teoretizovania. Mozem uviest Ameriku, hoci treba povedat, ze cas brat Ameriku ako dejinny

priklad eSte nedozrel. Tak ¢i onak, uvediem niekolko poznamok.

1. Britskd Amerika mala krala, hoci ho nikdy nevidela. Sldva monarchie jej bola cudzia a suverén bol pre nich

istym druhom nadprirodzenej moci, ktort nikdy naozaj necitili.
2. Demokraticky prvok, ktory je pre nu charakteristicky, jestvoval v tistave jej materskej krajiny.

3. Okrem toho tam jestvovali iné demokratické elementy, ktoré so sebou prinieslo mnozstvo kolonistov,

narodenych uprostred politickych a nabozenskych sporov a ktori boli takmer vsetci republikani.

4. Americania pracovali s tymito prvkami v ramci schémy troch politickych sil, ktort zdedili od predkov a

nie na tabula rasa, ako Francuzi.

Ale vsetky novoty v ich vlade, vSetky veci, ktoré s vysledkom ludovej svojvole st zadroven najkrehkejsimi
castami systému a len tazko mozno skombinovat viac symptémov slabosti a ipadku. Nielenze pochybujem o
stabilite americkej vlady, ale ani zaloZenie anglickej Ameriky ma vobec nenaplfa déverou. Napriklad mest4,
hnané opovrhnutiahodnou Ziarlivostou sa nedoké4zali zhodnut, kde by mal Kongres zasadat. Ziadne
nechcelo tdto poctu prenechat inému. Tak sa rozhodli postavit nové hlavné mesto. Vybrali vhodné miesto
na brehu velkej rieky a rozhodli sa volat ho Washington. Vyznacili miesta pre vSetky verejné budovy, zacali
stavat a plan tejto kralovnej miest zacal kolovat po Eurépe. Tu nie je nic, co by nejako presahovalo ludské
sily. Mesto mozno lahko postavit. Na druhej strane je tolko ludského, tolko svojvolného v tomto podniku, Ze

by clovek mohol stavit na to, ze mesto nepostavia, Ze ho nenazvii Washington a ze tam Kongres nezasadne.
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