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Domobrana - hrozba, zachrana alebo akt zafalstva?
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24. jala 2020 + Spolocnost
Anarchia a islam za dverami

Udalosti poslednych mesiacov, ktoré priniesli eskalaciu nepokojov hraniciacu s anarchiou, nas postavili pred
palcivt a neodbytni otazku, ako uhdjit nielen svoju krestansku kulturu, ale aj ako uhéjit holé zivoty seba

a svojich rodin. Nejde len o prilezitostné rabovanie, podpalovanie, nicenie soch a znesvidcovanie kostolov.
Nepokoje uz nie st len ojedinelymi vybuchmi iracionalneho hnevu alebo vystrelkami lavicovej aktivity.
Stavaju sa trvalou sucastou zivota v zapadnej Eurdpe, ktora je sicastou Eurdpskej tinie a ktorej sme zase
sucastou my. Cesta pre Sirenie anarchie je teda otvorend a to ¢o sa nam zda byt teraz nemozné sa pri prvom

socidlnom otrase moze stat realitou.

Pred niekolkymi dnami, 20. jula bola zverejnena sprava, ktort dal vypracovat franctizsky senat, konkrétne
Senatny vybor pre islamsku radikalizaciu. Sprava hodnoti rozkladny vplyv radikalneho islamu, no-go z6n ¢i
migrantskych komunit ako vdZne nebezpecenstvo pre samotnu existenciu Francizska. Senatorka Jacqueline
Eustache-Briniova tvrdi, Ze hrozi redlny rozpad Francuzska na separatne oblasti, pokial Stat nezasiahne:
,Celé Francuzsko, okrem jeho zdpadu, je zasiahnuté radikdlnym islamom.” Coskoro po
publikovani senatnej spravy povedal novy minister vnatra Gérald Darmanin, ze ,politicky islam
je smrtelnym nepriatelom Franctizska.” Pozoruhodné je, ze aj ministrovi predkovia boli moslimovia

a teda mozeme jeho vedomie ohrozenia brat vazne. Je zrejme dobre informovany.

Tieto informdcie vsak mozu znamenat len jedno: franctizsky stat ako garant bezpecnosti a Statnej integrity
zlyhal. Bude teda neadekvatne, pokial ludia informovani oficialne samotnym statom o jeho vlastnej

neschopnosti vezmu ochranu svojich rodin do vlastnych rdk?

V ten isty den sa odohrali nasilné strety medzi policiou a ,,mlddezou”, vd¢sinou pristahovaleckého pévodu,
vo Frankfurte nad Mohanom. Asi 800 ¢lenny dav hadzal po privolanych policajtoch kamene alebo flase,
rozbijal a nicil. Noviny pisali o bezprecedentnom nasili. Samozrejme trochu prehanali. Nasilie a najma
islamské nasilie je uz roky trvalou stcastou zdpadoeur6pskeho zZivota, avsak vedomie, Ze mladi a agresivni
migranti neustéle pribtidaja a podobné scény sa budu nielen opakovat ale pravdepodobne aj narastat, to
vsetko znepokojuje aj inak laxnych politikov. Navyse Frankfurt nebol po korona-krize prvym mestom

s takouto ,,party“. Mesiac predtym, 22. juna, sa podobné scény odohrali v Stuttgarte.
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Frankfurt nad Mohanom - Zamestnanci mesta zametaja ulomky skla z rozbitej autobusovej
zastavky rano po bitke.

zdroj: TASR

Coskoro teda moZe ,,ist do tuhého” a to nielen na izemi zmienenych $titov. Nezabudajme, Ze Vieden
je len 70 km od Bratislavy a jej sidliskd, postavené v 50. rokoch ako lacné ubytovacie priestory pre
domace obyvatelstvo, st preplnené pristahovalcami vyznavajicimi islam a elektricku jazdiacu z tychto

sidlisk volajui domaci ironicky — Orient Expres.
Priklady pritahujua

Ludia majuci oci a vidiaci problémy, ktoré si na obzore, sa obzeraji po nejakom rieseni, ktoré by im
umoznilo nedat si ,podrezat krk“ a ,,neist ako tela na porazku“. Ozbrojenie povazuju za primarny krok

k zabezpeceniu svojej ochrany. Vedomi si vsak toho, ze masy tutocnikov mozu byt casom také pocetné, ze
samotna rodina im nebude schopna odporovat a odolat, racionalne uvazuju o organizovani sa, spolu s inymi

podobne zmyslajicimi ludmi, do zoskupeni, ktoré sa zvyknu nazyvat, trochu zavadzajuco, ,domobranou®.

Domobrany (Landsturm) boli totiz povodne statom zriadené zlozky obrany, skladajuice sa vacsinou zo zéloh,
ktoré plnili Specialne tilohy vo vnitrozemi. Jav, ktorym sa chceme zaoberat je naopak formovanie
dobrovolnych zdruzeni, ktoré, podla trendov odpozorovanych v USA, nepozivaju Stitnu podporu a ani
nevznikaju z iniciativy statu. V Spojenych statoch sa jedna o pomerne bezny jav zahrnujici dobrovolné
domobranecké hliadky, ktoré vznikli pocas nepokojov v 60. rokoch a nahlasujtce trestni ¢innost na policii,
ale aj branné zdruZenia narokujtce si Sirokd autondmiu a ochranu vlastnych komunit. Specidlnou kapitolou

je Narodna garda, vedena tiez na dobrovolnej baze, ale spadajtca pod velenie jednotlivych guvernérov.

Vsetky tieto organizacie sa odvolavaji na druhy dodatok Ustavy, ktory garantuje vlastnenie strelnej zbrane:
~KedZe sprdvne regulovand milicia (domobrana) je potrebnd pre bezpecnost slobodného stdtu,
pravo l'udi na vlastnictvo a drzbu (strelnych) zbrani nemd byt porusené.“ Dobrovolnickych
domobran je dnes v USA okolo 500. Ich pocet neustale narastd, ¢o je len dokazom toho, ze ludia sa

v multikultirnom svete necitia prilis bezpecne. Sticasny stav je dvojnasobkom stavu z roku 2008.

Ich priklad, ktory sa naposledy osvedcil napriklad pri chraneni pamétnikov a nabozenskych soch pred
anarcho-vandalmi z hnutia BLM, je inSpirdciou pre tych, ktori stratili doveru v to, Ze by ich $taty EU so
svojou liberdlnou politikou dokazali v pripade nddze ochranit. Preco tuto doveru stratili, to nech sa pytaju

politici seba samych. Pohorsovat sa vSak nad tym, Ze niekto chce chranit svoj zivot, znamena prejavit



maximalnu mieru pokrytectva. NavysSe pokial sa jedna o pohorSovanie sa prave tych zloziek spolocnosti,

ktoré sa za bezpecnost zodpovedné a problémy dlhodobo neriesia.

Domobrany, cize dobrovolné branné zdruzZenia, si na vzostupe v celej vychodnej Eurépe. Pravidelny prisun
deprimujtcich a des vyvolavajacich sprav, ktoré sa politici snazia kicovito a trapne banalizovat, st vodou na
mlyn organizdtorom domobrany. Madarsko, Slovensko, Polsko, Cesko, Slovinsko ¢i pobaltské $taty, takmer
v kazdej vychodoeurdpskej krajine sa nachadza nejaka forma dobrovol'nej domobrany. Ich prislusnici
absolvujt vojensky vycvik a to ¢asto od ttleho veku. V Cesku podla odhadov pésobi v domobrane asi 2000
ludi a nejedna sa o homogénne hnutie. Naopak, domobran je viacero a st na sebe nezavislé. V pobaltskej
Litve je najpocetnejSou domobranou zvdz s ndzvom Litovska Unia strelcov, ktord mé okolo 8000
prislusnikov. V Polsku sa pohybuje poc¢et domobrancov okolo ¢isla 10 000 a domobrana v inak malom a mélo

ludnatom Esténsku, nestica nazov Estonska obranna liga, dosahuje az 24 000 prislusnikov.

Slovenski branci

V médiich vyrazne prezentovanou domobraneckou organizaciu na Slovensku s Slovenski branci. Co sa
tyka ich cielov a definicie ich organizacie, m6zeme sa informovat na ich internetovej stranke. Tam stoji

nasledovné:

~Sme domobrana. V ¢asoch miernych pomdhame, v ¢asoch tazkych brdnime.

SB je apolitickd, neziskovd organizdcia, ktord si kladie za tilohu rozvijat u mladych I'udi ldsku k
vlasti, prirode a ndsmu kultiurnemu dedic¢stvu prostrednictvom réznych dobrovolnych a
dobrocinnych akcii ako st napriklad eko akcie, pomoc I'udom pri prirodnych katastrofdach,
branné cvicenia pre deti...

Tiez sa snazime naucit a pripravit mladych I'udi na to ako riesit rézne krizové situdcie, ako
ochranit seba, svoju rodinu ci blizkych a svoju vlast. Toto sa snazime docielit prostrednictvom
brannych vycvikov, ktoré pravidelne organizujeme. Na ktorych sa ucime v skratke: preZitie v
prirode, prvd pomoc, zdravoveda, vojenskd taktika (konvencny i partizansky styl boja),
narabanie so zbranami, boj z blizka, topografia, RCHBO ochrana (radiacnd, chemickad,
biologickd ochrana) a mnoho iného ...”

Popis ich ¢innosti sa v nicom zasadnom neodlisuje od ¢innosti inych vychodoeurépskych dobrovolnickych
domobran. Ze sa nejednd o nejaké protistatne alebo separatistické paramilitantné oddiely je zrejmé
z Castokrat deklarovanej lojality voci slovenskému Statu a narodu, disciplinovanostou a predovsetkym

poskytovanim pomoci prave v situaciach, ktoré stat nezvlada.

Napriek deklarovanej lojalite st vSak SB neustale problematizovani v o¢iach verejnosti. Motorom tohto
pohybu su liberalne média, ktoré povazuju SB za hrozbu. Preco? Kamenom urazu je v ociach liberalov uz
samotny fakt, Ze SB deklaruju svoju ochotu ,,branit vlast“. Netreba dlho poznat liberdlnu scénu, aby sme
zistili, ze uz samotné toto slovné spojenie v nej vyvolava zalidocnt neurdzu. Tato scéna ma totiz problém
uZ so samotnym zadefinovani toho, ¢o to je pre nich ,vlast“. Naj¢astejsie to byva EU, doplnend o pripadnych
dalsich liberalnych geopolitickych spojencov. Obranu tejto ,vlasti“ st ochotni podporit, ¢im nemdm na
mysli priamu Gcast liberalneho vysadku v nejakych bojoch, ale skor podporu verbalnu: za stolom v kaviarni

alebo na socidlnych sietach. Ked vsak hovoria o vlasti SB, liberali vedia, Ze pod tym myslia Slovensko.



A tu prichadza liberalny problém: pred kym alebo ¢im ju chct chranit? Ako odpoved nastupuje
,hadnarodna“ mantra liberalov, ktori omielajt od ¢ias vstupu Slovenska do NATO a EU - Slovensko je
obklopené priatelmi, tych sa nemusime bat a pokial by zattocil nejaky velky hrac, tak NATO nas ochrani.
Nepochybne aj Francuzsko je ¢lenom NATO a EU a napriek tomu st oblasti vo franctizskom $tate, do
ktorych sa franctizsky obcan nemoze pozriet bez ujmy na zdravi. Proti invazii islamskych radikalov

a rabujlicim migrantom vo vnutri Statu urcite NATO zasahovat nebude. A ako sa zd4, zasahovat nebude ani
franctizsky stat. Aspon doteraz tak nerobil, inak by situacia nedospela do sticasného Stadia. Nakoniec sa

teda budi musiet Franciizi o seba postarat sami.

Liberali informuju, ze ¢lenovia SB maju kriticky pohlad na migrantov, LGBT komunitu, Rémov a ze oznacili
najnovsie aj hnutie Antifa za teroristicka organizaciu. Tieto postoje st vSak u ludi s konzervativnymi
nazormi bezné. Ako vedeli vsetci konzervativci v dejinach: predsudky nevznikajua len tak pre nic za nic.
Pokial sa narodne a konzervativne orientovani obcania citia byt tymito komunitami ohrozeni, tak tieto
komunity maju jedinec¢nt Sancu dokazat, Ze pre nich hrozbu nepredstavuju. Zatial sa im to evidentne
nedari. Priciny mozu byt len dve — bud st konzervativci blazni neschopni pozorovania a racionalnej Gvahy
a pokojné chovanie migrantov, Romov ¢i hnutia Antifa interpretuja ako agresivitu, alebo sa tieto komunity
chovaju tak, ze ich chovanie vyhodnotia ludia s konzervativnymi ndzormi ako hrozbu. Nazor nech si kazdy

utvori sam, na zaklade skiisenosti a pozorovania.

SB ma v sticasnosti 100 — 150 aktivnych ¢lenov, prevazne muzského pohlavia, ale v ich radoch sa nachadzaja
aj zeny, Cize o ich redlnej hrozbe, napr. v porovnani s ilegalnou migraciou, moze uvazovat len clovek s velmi
bujnou fantaziou. Ale liberali vzdy vedia najst nieco, o by nas zrejme malo podla ich mienky vystrasit

na aktivitach SB a s panikou o tom referuji. Mozno dufaji, Ze strach z domobrany vytlaci z hlav ludi strach

Z migrantov.

Napr. aktivity SB sa sustreduji aj na branné cvicenia prebiehajiice na skolach, pricom liberalne média

L

s hrozou, difajme, Ze predstieranou (kvoli duSevnému zdraviu) referovali, Ze ,ucili deti strielat”. Co je zlého
na tom, Ze deti sa ucia strielat, ked nieco podobné bolo u nas bezné na skolach aj pocas socializmu
a podobny a omnoho intenzivnejsi tréning deti v tomto smere prebieha aj v Izraeli, ktory predsa ziaden

liberal nebude obvinovat z kazenia deti.
Kazisvet krici: chytte kazisveta!

Za hrozbu oznacil SB aj byvaly minister obrany Peter Gajdos. Ministerstvo v tomto smere vydalo aj

vyjadrenie:

,V tejto stvislosti bol uz v minulosti podany podnet na Generdlnu prokuraturu SR vo veci
preskimania zdkonnosti polovojenskej organizdcie Slovenski branci, a to z dévodu ich vycviku
a pripravy obc¢anov s nejasnym cielom, ako aj mozného zneuzivania vyradenej bojovej
techniky ozbrojenych sil a znakov Ozbrojenych sil SR. Zdroven, rezort obrany podnikol viaceré
kroky, ktoré smerovali k zamedzeniu participdcie profesiondlnych vojakov na ¢innostiach
zoskupeni, akymi su aj Slovenski branci. DélezZitou zmenou bola tiez uprava platnej legislativy,
v ramci ktorej je neoprdvnené pouzitie vojenskych uniforiem a oznacenia sankcionované. Za
obranu Slovenskej republiky zodpovedaju Ozbrojené sily SR, a preto je vylucené, aby
tuto ulohu nahradzali akékol'vek vojenské alebo polovojenské zoskupenia, ktoré sa
stavaju do pozicie , alternativy” voci ozbrojenym silam, a aj takymto sposobom



podkopavali autoritu Statu vratane vyvoldvania napdtia a neistoty v spolocnosti.

Tieto aktivity mézZu ohrozovat spolocné usilie Stdtu pri obrane SR a taktiez viest k zneuzitiu
jeho ndrodnych zdujmov a predovsetkym bezpecnosti. Profesiondlna sluzba v Ozbrojenych
silach SR, dobrovolnd vojenskd priprava a aktivne zdlohy su v sucasnosti jedinym legdlnym
spésobom, ako sa mézu obcania pripravit na obranu vlasti.”

Ak sa zamyslime nad zvyraznenou vetou z vyjadrenia MO, tak z nej mozZeme odvodit cely problém
nepochopenia eurdpskych statov (nielen Slovenska) a ich politikov, aky je ich stupen zodpovednosti za
celkovii bezpe¢nostnu situaciu v EU. ,,Za obranu zodpovedajt ... ozbrojené sily“, za vnutorny poriadok
potom policia a pripadne dalsie zlozky. To ale znamenad, ze tieto zlozky a ti ¢o ich riadia st aj zodpovedni za
zlyhania. Avsak namiesto vyvodenia zodpovednosti za to, Ze situdcia napr. vo Franctzsku, ale nielen tam,
dospela situacia tak daleko, ze sa redlne hovori o ohrozeni celistvosti a obcianskej vojne, ktora by nutne
nasledovala pri separacnych aktoch, Stat oznacuje za potenciondlnych vinnikov destrukcie a hrozbu ludi,
ktori sa zo zufalstva nad uz priznanou neschopnostou ¢i neochotou rezimu garantovat ich bezpecny Zivot

organizuju do obrannych zdruzeni a pripravuji sa na ochranu svojich rodin a statov.

A v tom spociva zakladny problém celej diskusie o domobranach vo vychodnej Eurépe alebo inde: stat si
neplni svoju zakladnu funkciu, ktord mu ddva zmysel a tou je ochrana vlastnych ob¢anov. Stat vsak ide este
dalej, pokial obcania v stave pocitu ohrozenia konaju ¢innosti, za ktoré su zodpovedni konkrétni ludia, tak
st oznaceni za hrozbu. Hrozby, na ktort upozornuju obcania stat bagatelizuje a naopak za hrozbu, ideovu ci

fyzickd, oznaci tzv. netolerantnych obcanov, potenciondlnych domobrancov.

V praxi to znamena4, ze napr. hliadkovanie domobrancov v okoli rémskych osad je interpretované ako akt

rasizmu a netolerancie, bez ohladu na to, zZe:

Iudia nepochybne pocituju hrozbu zo strany Rémov a to dlhodobo, naco by inak
zriadovali hliadky?

stat evidentne nedokaze zabezpecit ohrozenych obcanov, pretoze ak by dokazal,

naco by zriadovali hliadky?

Vinnik je kto? Podla liberalneho statu — obcan. Treba ho potrestat, najlepsie tak ako banskobystricky zupan
Lunter, ktory jednej dedine odobral dotacie za to, Ze Slovenski branci na Sportovom dni v obci zabezpecili
vzduchovky. Ich pocit bezpe¢nosti a lojality vo¢i tomuto $tatu a predovSetkym EU sa tym nepochybne

nesmierne zvysil.

Domobrany v Eurépe vznikaju a budi vznikat. Ci uZ sa to niekomu paci alebo nie. Nie preto, lebo ludia
nemaju Co robit a potrebuju si ventilovat svoj rasizmus, netoleranciu a agresivitu, nie preto, lebo maji podla
psychoanalytickych priruciek komplexy, ale preto, lebo sa citia ohrozeni. Je to akt zafalstva nad

rozpadajtcou sa eurdpskou civilizaciou.

Existuje len jeden sposob ako ukazat ludom, ze domobrany st zbytocné — skutocné garantovanie
bezpecnosti. Kym toto eurdpske staty nepochopia, tak budu dalej vykonavat sebadestruktivnu politiku,
ktora sa im zrati raz na hlavy. Potom mozno zacujeme spod popadanych tramov hlasny krik o pomoc

s dovetkom: ,.kde st tak dlho ti blbci z tej domobrany?“
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