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revolucionarov
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Pokial by sme oznacili Herberta Marcusa za idol lavicovych radikalov, ktori stt ochotni dopustat sa voci
nendvidenému Statu nasilia a okupovat barikady, tak v pripade Ericha Fromma mame docinenia s idolom
vsetkych ,citlivych® a ,humannych® revolucionarov, ktori davaja prednost skor okupécii kaviarni, citaniu
revoltujicej poézie, sentimentalnemu dojatiu a postupnej revolu¢nej humanizacii, skratka tzv.

slnieckarov®.

Erich Fromm, zdroj: commons.wikimedia.org
Zivot
Fromm sa narodil vo Frankfurte nad Mohanom v roku 1900, spolu s 20. storo¢im, ktorého bol takym
priznacnym symbolom. Ako vacsina prislusnikov tzv. Frankfurtskej skoly aj Fromm pochadzal zo zidovskej
rodiny a to rodiny mimoriadne religiéznej. V jeho pribuzenstve bol vyznamny pocet rabinov. P6vodne aj on
pomyslal na kariéru rabina, avsak volanie pokroku bolo neodolatelnejsie. Religiézne atavizmy u neho sice

pretrvavali az do univerzitnych stadii, ale postupne slabli az ich nahradili sekularne naboZenstva

psychoanalyzy, humanizmu a socializmu.

Vo Frankfurte studoval pravo na univerzite a potom sa vrhol na socioldgiu v preslavenom Heidelbergu, kde
nakoniec dosiahol doktorat z predmetu, ktory posobi na nemeckej univerzite znacne kuriézne — zo
zidovského prava. Aj jeho dalsie aktivity svedcia o hlbokom citovom spojeni s Zidovskou komunitou. Pocas
celych studii bol aktivnym clenom Studentského zdruzenia KJV, organizacie sionistickych studentov.

Dokonca zacal chodit od roku 1925 na hodiny talmudu k rabinovi Rabinkowovi.

Obrat vo Frommovom uvazovani nastal po svadbe s Friedou Reichmannovou, ktora bola psychoanalytickou.
Zrejme pod jej vplyvom zacal pracovat ako psychoanalytik v Psychoanalytickom institiite v Berline. Jeho
séfom bol Hanns Sachs, pravnik a Freudov ziak. S myslienkovym obratom sa spojila aj zmena sposobu

zivota. Fromm, ktory dovtedy dodrziaval ritualny zivot ortodoxnych zidov, sa spolu s manzelkou tejto
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nabozenskej formy zidovstva zriekli a taktiez sa odvratil od sionizmu ako prejavu zidovského nacionalizmu.

Budicnost videl odvtedy v socializme, humanizme a pokroku.

Zavi$eny myslienkovy obrat sa prejavil aj jeho zamestnanim. Od roku 1930 pracoval v povestnom Instittte
pre socialny vyskum, baste Frankfurtskej Skoly a neomarxizmu a zaroven bol clenom krazku marxistickych
psychoanalytikov, ktory viedli Wilhelm Reich (neskor znamy marxisticky sarlatan, gnostik, jogin,
propagator sexualnej perverzity, uvizneny vladou USA) a Otto Fenichel, dalsi odbornik na sexualnu
psychoanalyzu. Povzbudeny zrejme novinkami v oblasti sexudlneho vyskumu, rozhodol sa v roku 1931 odist

od svojej manzelky, pricom k formalnemu rozvodu doslo az v roku 1943.

Po prevzati moci ndrodnymi socialistami sa rozhodol Fromm emigrovat najprv do Zenevy, ale kone¢nou
stanicou sa pre neho stali Spojené staty. Posobil na univerzitach v New Yorku a Michigane. Jeho prax sa

v nicom nelisila od inych psychoanalytickych ,vedeckych® praxi, avéak Fromm obohatil psychoanalyticku
tedriu (v spolupréci s Karen Horneyovou) o ,kultdrne® prvky. Odmietol striktny biologicky determinizmus
a v ramci pripravy revolucného rozvratu krestanskej civilizacie sa mu podarilo vytvorit este ticinnejsiu
zbran, ktora zasahovala omnoho razantnejsie korene eurépskej kultiry. Fromm totiz neodhaloval
psychoanalyzou uz len osobné problémy jednotlivcov, ale diagnostikoval ako chort cel spolo¢nost, ktorej
zakladné prejavy povazoval za zdroje nevyhnutne vyustujice do — fasizmu. Americké obcianstvo ziskal

Fromm v roku 1940. V roku 1944 sa po druhykrat ozenil. Vzal si emigrantku Henny Gurlandovu.

Na zaciatku 50. rokov sa Fromm rozhodol odist do Mexico City, kde vyucoval na Nezavislej narodnej
mexickej univerzite. V roku 1953 sa Fromm po tretikrat ozenil, kratko po tom, ako mu nahle a necakane

umrela jeho druha manzelka.

Medzitym si aj ti naivnejsi Americania zacali uvedomovat, Ze znacna cast kultirnej a vedeckej obce je
infiltrovand marxistami a komunistami. Aj Frommov komunisticky priatel Wilhelm Reich neunikol
pozornosti FBI, ktora vtedy na sexualno-perverzny pokrok nebola zrejme este dobre pripravena (dnes by

vysetrovala jeho odporcov) a dostala Reicha v roku 1957 do vézenia.

A v tom roku sa Fromm rozhodol obnovit svoju pedagogicku cinnost v USA, kde zacal opat prednasat na

Michiganskej univerzite.

Hned sa zapdja do ,,mierového hnutia“ v Spojenych $tatoch. ,,Boj za mier bol klasickym krycim manévrom
vsetkych komunistickych a marxistickych rezimov a ich vedeckych a kultirnych obdivovatelov. Importovali
ho na Zapad, zaviedli ho na univerzitach, v cirkvach a v kulttre s velkym tspechom, pretoZze kto by sa uz
prihlésil k tomu, Ze je ,proti mieru“? Vtedajsia FBI v$ak neverila ani Frommovi, na ktorého zbierali

informacie do spisu s hrabkou 600 stran.

Po roku 1962 sa presunul na Newyorsku univerzitu, kde zotrval az do svojho penzionovania v roku 1965.
Nakoniec sa, po viacerych infarktoch, rozhodol v roku 1974 vratit do rodnej Eurépy (Bellinzone,

Svajciarsko), kde kratko pred svojimi osemdesiatymi narodeninami umrel na dalsi infarkt.

Jeho myslienky

« vrs

Fromm sam seba oznacoval za ,,neteistického mystika“, ¢im chcel naznacit zrejme to, Ze je ateistom, ale

urcité nabozenské atribaty ako mysticizmus, sa mu pacia a rozhodol sa ich nevzdat. Prelozené do



krestanskej reci: Fromm si, ako vSetci ateisti a agnostici, vytvoril sekularne ideologické nabozenstvo, ktoré
mu naplnalo prirodzené ludské naboZenské potreby bez toho, aby sa musel obtaZovat s Bohom a jeho

prikazmi.

Z jeho priklonu k mysticizmu (ktory vSeobecne, pokial nie je riadeny, ale individualne svojvolny, méava
sklony k anarchizmu) vyplyval aj doraz, aky kladol na kultiru, slobodu jedinca a odpor voci institiciam.

V este zjednodusenejsej interpretacii by sme Fromma mohli nazvat odpadnutym rabinom, ktory sa ,,utrhol
z retaze”. Nabozenské zanietenie svojej mladosti transformoval do ndbozenstva humanity, pokroku

a slobody.

Ak by sme sa pokdsili zhrntt v skratke dstredny bod Frommovho myslenia, tak by nim bola priam
obsedantna fébia z autority. Autoritu v akejkolvek podobe povazoval Fromm za zaklad vSetkého zla na
svete. Na zdklade tejto fobie vytvoril v roku 1936 tedriu ,,autoritarskeho charakteru®, v ktorej rozvinul
freudovsky tzv. oidipovsky komplex do Sirsich, celospolocenskych savislosti. Konflikt otca so synom sa

u Fromma stava archetypom, ktory postihuje celt spolocnost. Otec je symbolom autority, donucovania,
vychovy a pod. Tieto vlastnosti sa prenasaju do spolocnosti, ktora javi rovnako autoritativne sklony ako otec

v rodine a obmedzuje slobodu jednotlivca a jeho nehatany rozvoj.

Vsetky Frommove tedrie sa nakoniec upinajui, podobne ako u vsetkych neomarxistov, k dvom cielom:
destrukcii tradicnej spolocnosti, ktora je nutne autoritativna a k nastoleniu novej, slobodnej, kreativnej

a neautoritativnej spolocnosti.

KedZe sa ale Fromm citi byt skor vedcom ako barikddnikom, tak sa cely revolu¢ny proces u neho zahaluje do
pseudo-medicinskej terminologie a kvazi vedeckého slangu. Tradi¢nt spolocnost diagnostikuje ako chort

a vsetky tie prejavy, ktoré sa mu nepacia, oznacuje ako patologické. Za povod zla v spoloc¢nosti povazuje
vyhrotené formy nekrofilie, narcizmu a incestu. Pozor, Fromm neodsudzuje tieto sexudlne uchylky ako také,
to by sme neomarxistovi krivdili, on povazuje prave autoritativnu spolo¢nost, ktora potlacuje slobodny sex,

za zdroj tychto tchyliek.

Jeho aplikacie tychto uchyliek na spolocnost st priehladne politické. Pod nekrofiliou rozumel nenavist

k zZivotu, pod narcizmom lasku k vlastnej dokonalosti a incestom nezdravd dusevnt viazanost na rodicov. Ak
odhliadneme od hmlistého poetizmu tychto vyrazov, tak na zdklade poznania neomarxistickej praxe za
poslednych 50 rokov si mézeme dovolit posudit skutocny vyznam tychto pojmov. Za nenavistou k zivotu sa
skryva nenavist k slobode a k vlastnej slobodnej sebarealizacii nezavislej na autoritach, za narcizmom laska
k vlastnému kmenu, narodu, CiZe k identite a za incestom chorobné bazirovanie na tradi¢nej a normalnej

rodine a tradi¢nych vztahoch.

Ked takto uvazujeme, tak dospejeme k rovnakému vysledku ako Fromm: vysledkom takejto patologickej
kombinacie st militantni nacionalisticki diktatori a ich najvacsim guru je, ako inak, Adolf Hitler. Domyslené
do dosledkov: kazdy otec rodiny je maly Hitler a kazdy syn, ktory sa mu nevzoprie, bude v budtcnosti tiez
malym Hitlerom. Tradi¢na spolocnost je masa malych Hitlerov, ktori utlacaja svojou patologickou autoritou,

nekrofiliou, narcizmom a incestom slabsich a mensiny. Pomoze tu len revolu¢na zmena myslenia.

Ako poukazuje aj nazov jednej z najznamejsich Frommovych knih Utek pred slobodou (1941), hlavnym

problémom cloveka je strach pred slobodou. Nemysli nou len slobodu politickd. Celé dejiny ludstva



interpretuje Fromm v duchu naivného progresivizmu ako zbavovanie sa zavislosti individua na zlej autorite
a komunite. Spoloc¢nost, rodina, narod, ndbozenstvo, tieto instittcie cloveka zvidzuji, mucia ho a deformuju.
Poznavame tu klasickt rousseauovski bajku o dobrom prirodnom ¢loveku skazenom spolocnostou,

zabalenud do pseudovedeckych fraz.

Novy clovek sa musi zbavit strachu zo slobody a prestat pred nou utekat. Preco uteka? Pretoze ma rad pocit
bezpecnosti a spolupatricnosti, ktoré st prave slobodou ohrozené. Namiesto toho vsak, aby sa clovek
rozbehol radostne v Ustrety problémom a neistote, tak tvrdosijne baziruje na autoritativnych istotach. No

a samozrejme takych dobrych osvetovych marxistickych pracovnikov ako Fromm, ktori ho chct oslobodit od
povier tradicnej spolocnosti, potom neoceni. Naopak, pritvrdi a utieka sa k vselijakym temnym vodcom

nemarxistickej orientacie, propagujucim rodinu, narod a tradiciu.

766 Vo I3

Za jeden z negativnych javov povazoval Fromm aj tazbu ,mat” ¢i ,vlastnit®. Ttto v jeho oc¢iach negativnu
tazbu podrobil kritike vo svojom diele Byt alebo mat? (1976) Mame opat docinenia s klasickou
marxistickou resp. socialistickou doktrinou, ktora démonizuje tizbu cloveka po sikromnom vlastnictve. Do
protikladu k tizbe vlastnit ddva Fromm pojem bytia, ¢ize spontanneho odovzdania sa ¢loveka tomu
kladnému, Co je v nas - tuzbe zit bez postrannych hrabivosti. Ide o typicky romanticky produkt, ktory
ignoruje fakt dedicného hriechu. Na tejto ignorancii je nakoniec postavena cela pokrokovo-socialisticka

idea, Frommovu nevynimajuc.

Fromm sa tvari, akoby mala Iudska spolo¢nost moznost volby medzi bytim (a tu sa nam hned vybavia
zurnalistické a romantické frazy, ktoré pozname z pseudorevoltujicej pop-kultiry a hned vieme aké ,bytie®
sa mysli: zit naplno, na doraz, byt nespdtany, spontanny a bez konvencii, oslobodit sa atd., skratka ,,vonat

clovec¢inou®) a vlastnenim.

Lenze Clovek poznaceny dedicnym hriechom nema na vyber, on musi nutne vlastnit, v spolocnosti ludi,
ktori st poznaceni tym istym znamenim. Clovek nepotreboval sikromny majetok v Raji, avak ako vyhnanec
ho potrebuje. Utopicka tizba vsetkych marxistov a anarchistov — zrusenie sikromného majetku a tazby po
nom - je odsidena na neuspech a nakoniec vzdy priniesla este vacsiu hrabivost a zavislost na majetku, nez
bola predtym. Len v klastoroch ziju ti, ¢o sa snazia potlacit tito tizbu, avSak podarilo sa im to tplne? Urcite

nie, aj napriek svatosti.

Fromm si ako potomok rabinov dobre uvedomoval, Ze jeho ucenie je popretim urcenia cloveka, ako ho
pozname zo Svidtého pisma. On vedel a musel vediet, Ze idey, ktoré vyznava, predstavuji vzburu proti Bohu
a jeho voli. V roku 1966 vydal svoju knihu s ndzvom Budete ako bohovia: Radikalna
interpretacia Starého Zakona a jeho Tradicie. V nom odsudil ,autoritativnu® formu
néaboZenstva, ktoré nieco prikazuje a ohlasil ndboZenstvo humanistické. CiZe naboZenstvo bez Boha,

v ktorom je bohom clovek. Ten je v duchu rousseauvskej filozofie od prirody dobry a Boha ani nepotrebuje,
lebo, ako veri Fromm: moralku ma ¢lovek aj bez Boha. Na Co je teda religiozita? Je to ,historicky
podmienené vyjadrenie vnatornej skisenosti“ cloveka. Pokracuje: ,Domnievam sa, ze pojem ,boh“, bol
podmieneny existenciou socialno-politickej Struktudry, v ktorej kmenovi nacelnici ¢i krali mali najvyssiu

moc. Najvyssia hodnota bola ponaté ako analégia k najvy$sej moci v spolo¢nosti.



Nabozenstvo je teda skisenost dobrého ¢loveka so svojim ,,ja“ a spolo¢nostou. Boh neexistuje a Fromm ho
nahrddza pojmom ,fenomén X“, Co je urcity prvok ludského myslenia, ktoré je na rozdiel od duse zvierat
nepokojné a disharmonické; vystupujtice existencidlne mimo svoje ja. Clovek si tvori svojho boha, je to jeho
vnutorna skisenost, ergo on sam je bohom a v tomto duchu interpretuje Fromm aj biblicky vyrok: ,,Budete

ako bohovia.“

Hriech samozrejme nie je pre Fromma nic objektivne. Je to ,,previnenie voc¢i sebe samému®“. Rozumejme:
proti vlastnej slobode, proti vernosti bytiu, proti dobrému humanizmu v kazdom z nas. Suma sumarum
jedinym hriesnikom je vlastne (ako to mozeme dnes pozorovat) len ten, kto sa kloni k autorite — v ludovom

neomarxizme ala Antifa: fasista.

Tento Frommov postoj, v ktorom sa, v rdmci lavicového sekularneho mysticizmu, vykrystalizovalo
zjednotené ludstvo ako bozstvo, ktoré vzajomne zdiela svoju vnutornu skisenost v duchu slobody a vSetko
dogmatické, autoritativne a imperativne sa interpretuje ako stelesnenie anti-humanistického diabla, je dnes
nosnou zakladnou pre myslenie v eurépskej spolocnosti. Vsetky zlozky, vratane Cirkvi, prijali tento koncept
a tak mo6zeme Fromma oznacit za jedného z podstatnych myslienkovych cinitelov 20. storocia. Ak sa
zapocuvame do sloganov mnohych pastierov v katolickej Cirkvi a vezmeme nasledne do ruk Frommove
knihy, budeme prekvapeni, kolko z ndbozenstva humanizmu sa stalo uz trvalo zlozkou ,viery“. Pocntc

vychovou deti, cez politiku a bohuzial u niektorych az po ,,teoldgiu®.
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