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V zasade je legitimizmus zalozeny na dynastickom prave, podla ktorého kral je kralom ani nie tak vdaka
naslednictvu (kedZe tam, kde sa vyskytuje naslednictvo, moze dojst aj k vydedeniu), ale na zaklade
prirodzeného nastupnictva v poradi narodenia nezavislom od ludskej vole. Najstarsi (v poradi prvorodenstva
v priamej linii a v pripade jeho zaniku v bo¢nych linidch) sa muzsky nastupca stava krdal'om zo zdkona po
smrti svojho predchodcu bez ohladu na to, ¢i sa mu podarilo ziskat faktick viadu. Preto vladcovia nesmu
nakladat s kralovstvom prostrednictvom testamentu, pretoze syn nenastupuje po svojom otcovi ako dedi¢

(ako v obc¢ianskom prave), ale ako nastupca.

Kardinalnou otazkou pre nase tivahy je v§ak vnutornd komplexnost legitimizmu, ktory nemozno zredukovat
na formdlny aspekt (Cize na vyssie spominand dynasticku legitimnost), ale je taktiez — ako uz bolo uvedené
- legitimizmom ticelu moci, akym je spolocné dobro spravovanej spolocnosti, a to taktiez v oboch aspektoch
a predovsetkym legitimizmom viery (legitimny vladca v krestanskej monarchii musi uplatnovat svoju

vladu tak, aby aspon nestazoval spasu svojim poddanym).
Legitimita povodu a legitimita vykonu moci

Spanielsky legitimizmus (karlizmus) oznacuje vysSie odliSenie legitimitou pévodu (legitimidad de origen)
a legitimitou vykonu (legitimidad de ejercicio). Karlistovsky filozof prava Francisco Elias de Tejada (1917
- 1978) trva na tom, Ze legitimita pévodu je podriadena legitimite vykonu a Ze obidve legitimity st
spolocCne nastrojom sltiziacim katolickej a narodnej tradicii, nie naopak. Z tejto hierarchie druhov legitimity
vyplyva, Ze s okolnosti — napriklad tyrania —, za ktorych drzitel tronu moéze o nu prist, pretoze sa stal

uzurpatorom legitimity vykonavania moci (el usurpador la legitimidad de ejercicio).

Tento pojem pouziva patriarcha karlizmu Tego (1861 — 1928) a uvadza nasledujice okolnosti, za ktorych sa
legitimna moc moze formalne stat nelegitimnou (ilegitima): Ak je moc ziskand v stlade s pisanym
pravom alebo ustanovend so suhlasom ndroda, bude mat legitimitu pévodu; nebude mat vsak
legitimitu na vykon verejnej moci, pokial nebude v sulade s prirodzenym prdvom, s pozitivnym
bozskym prdvom a so zdkladnymi prdvami a tradiciami ndroda, ktoréemu vlddne.

Rozlisovanie medzi legitimitou pévodu a legitimitou vykonu ma preto vazne dosledky. Samozrejmou
poziadavkou na vladcu je — ako hovori d’Ors — boZskd adopcia ako BozZieho dietata, ktora sa neda
dosiahnut inak nez prostrednictvom sviatosti krstu. Legitimny vladca preto nemoze byt mimo Cirkvi, ako
adoptované Bozie dieta musi participovat na knazskej hodnosti JeziSa Krista (resp. na univerzalnom
knazstve vsetkych krestanov, a nie na knazstve sluzobnom, ktoré vyzaduje sviatostnt ordinaciu). Svoju

legitimitu straca aj po vyliceni exkomunikaciou zo spolocenstva Cirkvi z dovodu tazkych previneni.

Teologicka legitimita a prirodzena legitimita
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S trochu odlisnou terminoldgiu, ale s podobnymi zavermi, piSu o tomto rozliSovani dvoch legitimizmov
francazski legitimisti (najnovsi sihrnny vyklad ich koncepcie obsahuje Legitimisticky manifest, do
ktorého najviac prispel Gérard Saclier de la Batie [1922-2006]). Hovoria, Ze v krestanskej politickej
komunite je potrebné odkryt dvojaky aspekt legitimity: teologickd legitimita (une légitimité théologique)

a prirodzend legitimita (une légitimité naturelle).

Prva implikuje uznanie Jezisa za Krala a Nebeského Otca za princip vSetkej viddy. Tento aspekt
legitimity je zjaveny a vyjadreny priamo v Biblii samotnym Bohom. Druha znamena, ze
najlegitimnejsou politickou instituciou (la plus légitime) je td, ktord najlepsie uskutocnuje
spolocné blaho. (...) Hladanie prirodzenej legitimity je vysledkom pozorovania a studia l'udskej

prirodzenosti. Je to vysledok réznych okolnosti, napriklad histérie ndroda, jeho temperamentu
Ci jeho zvykov.

Uznanie Boha ako zdroja moci teda zaklada teologicku legitimitu, kym ustanovenie moci optimalne
sliziacej spolocnému dobru zaklada prirodzenu legitimitu. Legitimisti obe tieto podmienky povazuju za
dokonale splnené v ,ustave“ niekdajsieho Franctzska (v zdkladnych pravach Kralovstva). Na jednej strane
kral posvdatnou korunovaciou a pomazanim institucionadlne uznava Kristovu zvrchovanost ako pravého krala
Franctzska a zakony Jeho Cirkvi. Na druhej strane tstava zarucuje spoloctné dobro a jednotu vdaka jasnym
pravidlam pre ustanovenie panovnika podla kritéria rodu, z ktorého sa narodil. Tym, Ze ludia nemaju
moznost volit predstavitelov verejnej moci, narod je usetreny frakcnych bojov medzi stranami, ktoré chcu

v State ziskat moc.

Vyvstava otdzka, aky aspekt legitimity vyjadruja pravidla nastupnictva na trén, ktoré st zakladnym pravom
Francuzskeho kralovstva: teologicky alebo prirodzeny? Samozrejme prirodzeny; Boh tieto prava
neudelil kralovstvu, ani priamo neustanovil nijakého krala. Ide o prava obycajové, ktoré sa postupne
formuju ako vyraz kolektivnej mudrosti predkov, a st odkryvané tymto rozumom naroda v kritickych
situdciach (napriklad pri zaniku hlavnej linie panovnickej dynastie a poziadavky idajnych dedicov) a az
potom definované v pisanom préave (z tohto dévodu Joseph de Maistre ironizoval tych, ktori sa pytaja, v
ktorej knihe je zapisané salické prdvo (Lex Salica)? — a odpovedal, Ze bolo napisané v srdciach

Francdzov.)

Su to zakony kralovstva, nie krala; st jeho prirodzenou tstavou; vyjadruja pravo spoloCenstva na
ustanovenie formy, ktoré zdoraznoval svaty Tomas Akvinsky (a mozno eSte doraznejsie Spanielski

scholastici z Escuela de Salamanca, ako napriklad Francisco de Vitoria OP alebo Francisco Suarez SJ).

Politicka filozofia tradicnej monarchie je preto zaloZena na tomistickom rozliseni medzi dvoma
komplementarnymi, ale rozdielnymi aspektmi legitimity (teologickym a prirodzenym), a teda dvoma
usporiadaniami, v ktorych sa aktualizuje legitimisticky princip, ¢iZe princip prirodzenosti a milosti. V
legitimizme je tomistické samotné ponimanie zakladného spolocenského vztahu medzi osobou a Statom,
ktoré sa nachadza uprostred (personalistické a zaroven univerzalistické) medzi koncepciami

individualistického liberalizmu a totalitdrneho kolektivizmu, ktoré st odmietané ako nespravne.

Legitimizmus odmieta i takéto podriadenie jednotlivca Statu, ktoré z neho robi ozubené koliesko v stkoli
stroja, i egoisticku ideoldgiu ludskych prav bez zavazkov voci celku, kedZe spojivom medzi osobami v State

ma byt laska. Legitimizmus na druhej strane uznava obidva aspekty spolocenského Zivota — nadindividualne



spolo¢né dobro i neodcudzitelné prava cloveka.

Legitimizmus nie je absolitnou doktrinou boZského prdva krdl'ov; je doktrinou Bozieho zdkona, ktorému
podliehaju vsetci ludia vratane kralov, vSetky spolocenstva, vsetky mystické politické telesa, ktoré tito
krali — ako Bozi porucici, ktorych povinnostou je chranit Jeho prava — vedu v stlade s obycajovymi
zakonmi danej spolocnosti, pricom tieto zakony st vyrazom prirodzeného spolocného rozumu, ktory

Stvoritel vstepil do ludskej prirodzenosti.
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