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Francois Mauriac: ,,Co ak vsetci tito brilantni inovatori
neboli nic viac ako banda krutych imbecilov?” — Zufalé
reakcie znamych katolikov na liturgicka reformu

Jozef Duhacek
30. augusta 2024 < Cirkev + Komentar
Sme tak zvyknuti pocut chvaly na liturgick reformu, Ze prilis rychlo zabiidame na mnohych predvidavych

muzov i Zeny — a nielen Ratzingera, aj ked'je z nich asi najznamejsi —, ktori sa vyslovili proti niceniu

liturgického dedicstva Cirkvi prave vo chvili, ked sa dialo.

Ilustracny obrazok, zdroj: Pixnio
Mons. Domenico Celada, znamy taliansky muzikoldg napisal v roku 1969 otvoreny list, ktory adresoval ,,
Slavnym vrahom nasej svatej liturgie®. Text tohto listu sa neddvno opét objavil na viacerych

tradicionalistickych strankach a stoji za to si ho pripomendt.

Uz dlho vam chcem napisat, preslavni vrahovia nasej svdtej liturgie. Nie preto, Zeby som
dufal, Ze moje slova budu mat nejaky vplyv na vdas, ktori ste uz davno padli do pazurov Satana
a stali ste sa jeho najposlusnejsimi sluzobnikmi, ale preto, aby vsetci ti, ktori trpia
nespocetnymi zlocinmi, ktoré ste spdchali, opdt nasli svoj hlas.

Neklamte sa, pdni. Ukrutné rany, ktoré ste otvorili v tele Cirkvi, volaju po pomste k Bohu,
spravodlivému Pomstitelovi.

Vas plan rozvrdtit Cirkev prostrednictvom liturgie je velmi stary. Mnohi vasi predchodcovia,
ovela inteligentnejsi ako vy, sa o to pokusali a Otec temnoty ich uz privital vo svojom
krdlovstve. A pamdtdm si na vds hnev, na vds posmesny usklabok, ked'ste asi pred pdtndstimi
rokmi tuzili po smrti toho velkého velknaza, sluzobnika BozZieho Eugenia Pacelliho, pretoze
uhddol vase plany a postavil sa proti nim s autoritou Triregna (tiary - pozn. red.). Po tej
slavnej konferencii o ,pastoracnej liturgii”, na ktort ako mec dopadli velmi jasné slovd pdpeza
Pia XII., ste opustili mystické Assisi speneni hnevom a jedom.

Teraz sa vam to podarilo - aspon zatial'. Vytvorili ste svoje ,majstrovské dielo”: Novu liturgiu.

To, Ze toto nie je dielo Bozie, dokazuje v prvom rade (odhliadnuc od dogmatickych désledkov)
velmi jednoduchy fakt: je to desivo Skaredé. Je to kult nejednoznacnosti a dvojznacnosti, a
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nezriedka kult neslusnosti. To staci na to, aby ste pochopili, Ze vase ,,majstrovské dielo”
nepochddza od Boha, zdroja vsetkej krdsy, ale od praddvneho nicitel'a Bozich diel.

Ano, pripravili ste katolickych veriacich o najéistejsie city, odvodené od vznesenych veci,
ktoré st zdkladom liturgie po tisicroéia: od krdsy slov, gest a hudby. Co ste ndm dali na
opldtku? Misku ohavnosti, grotesknych , prekladov” (ako je zndme, vds otec tam dole nemad
zmysel pre humor), a gastrickych emdcii, ktoré vyvoldva zavyjanie elektrickych gitdr, gestd a
postoje, ktoré su prinajmensom dvojznacné.

Ale akoby to nestacilo, je tu este jedna vec, ktord ukazuje, Ze vase ,, majstrovskeé dielo”
nepochddza od Boha. A to su ndstroje, ktoré ste museli pouzit, aby ste ho uskutocnili: podvody
a klamstvd. Podarilo sa vam printtit l'udi, aby uverili, Ze koncil nariadil odstrdnenie latinc¢iny,
archivdciu dedicstva posvdtnej hudby, zrusenie Svdtostanku, prevrdtenie oltdrov, zakaz
zohybat kolend pred Bohom pritomnym v Eucharistii a vsetky vase dalsie pokrokové kroky,
ktoré st sucastou (povedali by prdvnici) ,jediného zlocineckého planu”.

Vedeli ste vel'mi dobre, ze ,lex orandi” je tiez ,lex credendi” a Ze teda zmenou jedného
zmenite aj druhé.

Vedeli ste, Ze namierenim svojich otravenych sipov na zivy jazyk Cirkvi prakticky zabijete
jednotu viery.

Vedeli ste, Ze vyhldsenim smrti gregorianskeho chordlu a posvitnej polyfonie mézete
I'ubovolne zaviest vsetky pseudohudobné neslusnosti, ktoré zneuctujiu bohosluzbu a vrhaju
nejednoznacny tien na liturgické sldvenia.

Vedeli ste, Ze znicenim Svdtostdnkov, nahradenim oltdrov ,stolmi na eucharistickt hostinu”,
odopretim moznosti veriacim zohnut si kolend pred Bozim Synom, v kratkom case uhasite
vieru v skutoc¢nu pritomnost.

Pracovali ste s otvorenymi oc¢ami. Zurili ste proti dielu, ku ktorému prilozili ruky Nebo i Zem,
pretoze ste vedeli, Ze tym nicite Cirkev. Zasli ste tak daleko, Ze ste odstrdnili tradicnu svdtu
omsu, dokonca ste vytrhli srdce katolickej liturgii - tej istej svdtej omSi, na ktortu sme boli
vysvdteni za kriazov a ktort ndm nikto na svete nebude moéct zakdzat, pretoze nikto nemoéze
posliapat prirodzené pravo.

Viem, Ze teraz sa mézZete smiat na tom, ¢o sa chystam povedat. Pokracujte, smejte sa. Zasli
ste tak daleko, zZe ste z litanii k svdtym odstrdnil vzyvanie ,a flagello terraemotus, libera
nos, Domine” (od metly zemetraseni, vyslobod nds, Pane), a nikdy predtym sa zem netriasla
na tol'kych zemepisnych Sirkach. Odstranili ste vzyvanie ,a spiritu fornicationis, libera nos
Domine” (z ducha smilstva, vyslobod’ nds, 6 Pane) a nikdy sme neboli taki zahaleni, ako teraz
bahnom nemravnosti a pornografie v jeho najvdcsom rozsahu, odpudzujtcich a poniZujtcich
formdch. Zrusili ste vzyvanie ,,ut inimicos sanctae Ecclesiae humiliare digneris” (aby si
ponizit nepriatel'ov Svdtej Cirkvi rdcil) a nikdy predtym sa nepriatelom Cirkvi nedarilo vo
vSetkych cirkevnych instittcidch a na kazdej tirovni.

Smejte sa, smejte sa..., vds smiech je burlivy a neradostny. Urcite nikto z vds nepoznd, tak ako
my, slzy radosti a smutku. Nie ste schopni ani placu. Vase volské oci, i uz sklenené alebo
kovové gul'6cky, sa pozeraju na veci bez toho, aby ich videli. Ste podobni kravam, ktoré
sleduji prechddzajtce vlaky. Radsej nez vas mam rdd zlodeja, ktory vytrhne dietatu zlatu
retiazku, radsej zlodeja, radsej lupica so zbranou v ruke, radsej gangstra ¢i vykradaca hrobov.



Su to lI'udia ovela menej spinavi ako vy, ktori ste okradli Bozi l'ud o vsetky jeho poklady.

Zatial ¢o ¢akame, kym vds vds otec tam dole, privita vo svojom kralovstve, ,kde je plac a
skripanie zubami”, chcem, aby ste vedeli o nasej neotrasitelnej istote, Ze tieto poklady ndm
budt vratené. A bude to restitutio in integrum (Gplna obnova). Zabudli ste, Ze Satan je vecne
porazeny.

K problému sa Mons. Celada vratil a poodhalil viaceré zaujimavé skutocnosti, ktoré v jeho liste ,,Slavnym

vrahom“ neboli uvedené.

Pamdtdm si, ako som vo vydani ¢asopisu o hudbe v aprili az juni 1966 napisal pozndmku o
liturgii po II. vatikdnskom koncile. Boli to mesiace, v ktorych sa formoval destruktivny pldn
urcitych ,liturgistov” v celom svojom tragickom vyzname, ked’ prisli s planmi takzvanych
»mlddeznickych omsi” sprevddzanych tanecnymi orchestrami, ktoré predstavovali -
ponechajtiic bokom akékolvek tivahy nabozenského charakteru - triumf nevedomosti a
hluposti.

Napisal som vtedy: ,Posvdtna liturgia prechadza obdobim velkej krizy, mozno najbolestivejsej
v jej historii. Nikdy nebolo tolko dekadencie a zmdtku: skutocne to siahalo na dno.”

Pri tej prilezitosti som dostal suhlasné a pochvalné listy, méZem povedat, z kazdej casti
katolickeho sveta: listy od jednoduchych veriacich, od mnohych knazov a fardrov, dokonca aj
od biskupov a kardindlov. Aby som vsak bol uprimny, musim povedat, Zze som dostal aj ostré
»~pokarhanie” od cirkevného tradu, ktory mal na starosti takzvanu liturgicku reformu, tradu
zndmeho pod ndzvom ,Consilium”, o ktorom je uz vela literatury, ktord rozhodne nie je voci
tomuto uradu priaznivo naklonend.

Odosielatel’ ,,pokarhania” napisaného na oficialnom hlavickovom papieri s erbom a ¢islom
protokolu zacal tym, Ze vyjadril Sok z mojej diagnozy ,krizy” v liturgii a naopak tvrdil, Ze ,
liturgia preziva jedno zo svojich najprekvitajucejsich a najsl'ubnejsich obdobi”. Potom
vyhldsil, Ze moje pozndmky st ,zjavne nepravdivé “ a Ze cely text predstavuje ,urazlivu
narazku” a ,subjektivne a chybné hodnotenie”. M¢j text bol navyse ,znepokojujtci, drzy,
urazlivy a trufaly”.

TazZko som sa, hoci tplne bez ujmy, vynoril z toho ndvalu pridavnych mien, zoskupenych do
Stvoric, pod ktorymi som sa mohol I'ahko udusit. Odvtedy nepresli ani tri roky.

Asi pred dvadsiatimi dfiami som otvoril L’Osservatore Romano a nasiel som sedemstipcovy
¢ldnok s ndzvom ,Historia Cirkvi a kriza Cirkvi“.[1] Uzndvany historiograf Hubert Jedin v riom
doslovne pise: ,Pre vsetkych je viditeI'nd predovsetkym liturgickd kriza, nehovoriac o chaose.
Ked'dnes v nedelu rdano obidete farské kostoly v meste, v kazdom ndjdete inak ,organizovanu”
bohosluzbu. Vidite, Ze sa vela vynechdva; niekedy pocujeme citania odlisné od tych, ktoré
predpisuje liturgické ordo; ak potom clovek pride do inej krajiny, ktorej jazyk ndhodou
nepoznd, citi sa celkom ako cudzinec.”

Je délezité poznamenat, Ze Hubert Jedin vo svojej jasnej diagnoze stcasnej situdcie Cirkvi
spomina ,v prvom rade” - eSte pred krizou viery - prave liturgicku krizu, ktord je teraz
wviditelnd pre vsetkych”. Ak vezmeme do tuvahy autoritu pisatela a autoritu vatikanskych
novin, ktoré nikdy neobsahuju clanok, ktory nepresiel najprisnejsou kontrolou, musime
dospiet k zdveru, ze dnes je kriza liturgie nespochybnitelnou skutocnostou a Ze je dovolené o
nej hovorit a pisat a to bez strachu, Ze ¢lovek dostane list plny nelichotivych privlastkov.[2]



Na druhej strane sa za tri roky udialo vela veci. Kongregdcia obradov bola prinutend
zasiahnut proti mnohym svojvolnym experimentom ,deklardciou” z 29. decembra 1966 (ktord
vSak zostala mrtvou literou) a sdm pdpez v sldvnom prihovore z 19. aprila 1967 vyjadril bolest
a obavy z toho, co sa deje v liturgickej oblasti, zd6raznujic ,vyrusovanie veriacich” a
odsudzujuc urcitu mentalitu zamerantu na ,,demoldciu autentickej katolickej bohosluzby”, ¢o
tiez znamend ,doktrindlne a disciplindrne podvraty”.

Zvldst zaujimavé je vSak porovnanie, ktoré tento historik robi medzi krizou, ktoru prezivala
Cirkev v Sestndstom storoci, a krizou stucasnosti. Ako Cirkev prekonala tuto skorSiu krizu?
Jedin odpovedd: ,Nie zrieknutim sa svojej autority, ani prijatim nejednoznacnych
kompromisnych formuldcii, ani prijatim liturgického chaosu vytvoreného (v tom case)
svojvol'nymi inovdciami v bohoslusluzbe.

Toto je velkd pravda. Ak tridentské dekréty znovu nastolili istotu viery, misal a brevidr vydany
svdtym Piom V. liturgiu eSte viac zjednotil. V skutocnosti nesmieme zabudat, ze ,lex orandi” je
podla starovekého prislovia aj ,lex credendi”: zdkon viery. Zdd sa teda logické, Ze dnesné
Jlicentia orandi” zodpovedad ,licentia credendi”.

Hubert Jedin pise: ,Obdvam sa, Ze na niektorych miestach uz coskoro nendjdeme latinsky
misdl...” A predsa, ,samotnd liturgickd konstittcia (Sacrosanctum concilium 36) pozaduje
latinsku liturgiu ako pravidlo, rovnakym spésobom ako to bolo predtym. Nebolo by
nezmyslom, aby sa katolicka Cirkev v nasom storoci - v storoci zjednotenia sveta - uplne
zriekla takého vzdcneho zvdizku jednoty, akym je latinsky liturgicky jazyk? Nebolo by to velmi
oneskorené skiznutie k nacionalizmu, ktory sa dnes uz povazuje za prekonany?”

St to Cisto rétorické otdzky, kedZe k nevysvetlitelnému zrieknutiu sa latinciny uz prakticky
doslo ,in fraudem legis”: proti obligatornej povahe koncilového zdkona, ktory jasne predpisuje
zachovanie pouzivania latinciny a proti pravu katolickych veriacich na uzivanie spolocného
dobra.

Teraz, po rozbiti jednoty jazyka a zniceni identity obradov, sa chaos rozsiril z liturgickej
oblasti do oblasti doktrindlnej. Uz v aprili 1967 zacal Pavol VI. nariekat nad ,niecim velmi
zvldstnym a bolestivym”, nad ,zmenou zmyslu jedinej pravej viery“. Ale to bol désledok,
dokonale a netuprosne logicky, zasahovania do velkolepej stavby liturgie - to znamend, ze sa
prelozili, zmrzacili a nahradili texty a formuly, ktoré samy osebe predstavovali ,summu”
zboznosti a doktriny. Dnes viac ako kedykolvek predtym rozumieme pravdivosti nduky Pia XII.
v encyklike Mediator Dei: ,Pouzivanie latinského jazyka je jasnym a uslachtilym znakom
jednoty a ucinnym liekom na aktikolvek korupciu Cistej doktriny.”

Kriza liturgie je teraz skutocne ,viditelnd pre vSetkych”. Bolo objavenych vela podvodov.
Napriek tomu inovdtori pokracuji v prdci so zanietenim tych, ktori si nie su celkom isti sami
sebou, nadalej falsuju, prekrucaju a nicia to madlo, ¢o zostalo. Neddvna konferencia liturgistov
sa konala s cielom prediskutovat ,nové eucharistické modlitby” a nové ,ordo missae”...[3]



Evelyn Waugh

zdroj: youtube.com

Monsignor Celada sa k téme vratil v Lo Specchio 29. jila 1969:

Lutujem, Ze som hlasoval za liturgicku konstitticiu koncilu, v mene ktorej (ale akym
sposobom!) bola vykonand tato kacirska pseudoreforma, triumf arogancie a ignorancie. Ak by
to bolo mozné, vzal by som svoj hlas spdt a pred sudcom by som potvrdil, Ze moj stihlas bol
ziskany podvodom.[4]

Nemozno vynechat arcibiskupa R. J. Dwyera, ktory velmi skoro hovoril s prudkostou podobnou Jeremidsovi.

Napriklad v novinach Catholic Twin Circle 9. jaila 1971 napisal:

Velkou chybou koncilovych otcov bolo, ze dovolili, aby sa vykondvanie Konstittucie o posvdtnej
liturgii dostalo do rtk l'udi, ktori boli bud’bezohl'adni, alebo neschopni. Tento takzvany
Jliturgicky establisment”, je posvdtnd krava, ktord pésobi skor ako slon v porceldane, ked's
tazkopddnou opustenostou Sliape po tilomkoch rozbitej liturgie.

Opét vo vydani z 26. oktobra 1973 arcibiskup napisal:

Kto v ten den (ked' sme hlasovali za Sacrosanctum concilium) snival o tom, Ze o niekolko
rokov, menej nez desat rokov, bude latinskd minulost Cirkvi takmer vymazand...? Ta
myslienka by nds vydesila, ale zdalo sa to tak daleko za hranicou mozného, az to bolo smiesne.

Koncilovy otec Ignatius Doggett, minorita a emeritny biskup z Aitape na Novej Guinei, v roku 1996 zastaval
nazor, ze koncilova diskusia o liturgii bola strasne iboh4, ak ju porovname s debatou o liturgii tak, ako ju
mame dnes. Len velmi malo biskupov by sa dnes hrdo priznalo k tomu, Ze na tom mali podiel. V rozprave na
koncile sa ani raz nespomenulo prijimanie na ruku, ani slovo stol (mensa) namiesto oltara, obetného

miesta... Podla Doggetta bola debata o liturgii unesend. Koncil mal reformovat, nie aplne zmenit.[5]

Biskup John L. Paschang z Grand Island v Nebraske, poznamenal:

Podl'a mdéjho ndzoru boli inovdcie chybou. Mali sme zachovat podstatu byvalej omse. ,Po ovoci
ich pozndte.” Ndvstevnost kostolov klesla. Len mdlo l'udi... chodi k sviatosti zmierenia. Ludia
stracaju vieru. Takmer 50 percent veriacich uz neveri v skutocnu pritomnost.[6]

Emeritny biskup a misionar Bozieho Slova indickej diecézy Indore, biskup Frans Simons, poznamenal v

podobnom duchu:

Progresivci o¢akdvali od pouzivania l'udového jazyka, zjednoduSenia a prispésobenia liturgie
vela pre poésobenie a atraktivitu Cirkvi. Nic¢ také sa nestalo. Za 30 rokov od zavedenia tychto
zmien ndvstevnost kostola klesla na 10 - 20 % toho, ¢o bolo predtym v niekolkych zdpadnych
krajindch.[7]



Niektoré z najostrejsich postrehov od laikov pochadzali od Johna Seniora, velkého ucitela a zakladatela
Integrovaného programu humanitnych vied na Kansaskej univerzite, ktory videl sedemdesiate roky bez
ruzovych okuliarov a bez sentimentality kritizoval cirkevnu antikultaru: ,Kazdy dnes vidi, ze Cirkev
smeruje priamo na lI'adovu kryhu neviery.”[8] Bezpecne a zdravy som nastupil na lod’
Cirkvi, a teraz ma prepadlo zufalstvo, ked vidim, Zze smeruje priamo k stroskotaniu, z
ktorého som sa prave zachranil. Zosvetstend Cirkev a svet bez Cirkvi st na okraji
priepasti.

Vo viditelnej Cirkvi je teraz mdlo utechy. Liturgia, na ktort si pocihali lotri zlodeji, lezi
zranenda v priekope pri ceste; kontemplativci vykrikuju na uliciach politické hesla; reholnicky
zanechali svoje habity spolu so svojimi cnostami, panny stratili svoje panenstvo, spovednici
svoje svedomie, teolégovia svoj rozum.

Dobre vzdelany ¢lovek méze pri omsi Novus ordo zavriet oc¢i a uSi a opakovat si spamdti, Ze
tento ukon je tou istou obetou Kalvdrie, ktord je obetovand pod nekrvavym spésobom chleba a
vina, ale to nedokadzu obycajni l'udia a najmd deti, ktori si také veci uz nepamdtaji, a nedokdzu
si tak udrzat vieru tvdrou v tvdr utoku na zmysly, emdcie a inteligenciu.

A, samozrejme, su tu listy Evelyna Waugha a Johna Cardinala Heenana, ktoré zozbieral Dom Alcuin Reid v
knihe s ndzvom Trpka skitiska a ktoré stoja za precitanie pre ich zdrvujici komentar o zmenach liturgie v
60. rokoch 20. storocia, ked si eSte docasne zachovavala akési organické spojenie s minulostou. Waugh bol

usSetreny skusky zazit novy misal. Ten Sok by ho mohol zabit, keby bol este nazive.

Peter Kwasniewski hovori, ze nespocetni katolici, ktori bud odpadli od viery v dosledku liturgickej reformy,
alebo sa dostali do schizmy, st ,neznamymi vojakmi“, bezmennymi obetami triumfalneho pochodu
pokroku, ktory sa nestaral o svoje obete. Tieto boli povazované za sice nestastni, no nevyhnutnu obet pre
Molocha budicnosti. Tito Iudia si zasliizia stcitni spomienku a modlitby a tvrdd pracu, aby sme zvratili
nieco zo Skod, ktoré ich traumatizovali a odcudzili. PredovSetkym musime zostat vytrvali v zhromazdovani a
zverejnovani prorockych tsudkov a kritickych spomienok tejto koncilovej generacie, aby bolo mozné na

kazdom kroku spochybnovat hanebnu oficialnu propagandu.

Katolicky prozaik Francois Mauriac

zdroj: Picryl
V stvislosti s tvrdohlavymi reformatormi, ktori nardsajua liturgiu, slavny katolicky prozaik Francois Mauriac

napisal: ,V ndhlej panike sa pytam sdm seba: Co ak vsetci tito brilantni inovdtori neboli nié viac
ako banda krutych imbecilov? Potom by uz nebolo uniku, lebo uz sa v minulosti stalo, ze
hluchi znova poculi, slepi znova uvideli, ba stalo sa aj, Zze niektori mrtvi boli vzkrieseni; ale



neexistuje ziadny dékaz, Ziadny dokument o idiotovi, ktory prestal byt idiotom.”

Zda sa, ze franctzsky akademik je trochu prilis pesimisticky. Zda sa, ze zabudol, ze kazdy idiot, aj ked

nemoze prestat byt idiotom, moze byt zneskodneny, aby viac nepachal skodu.
Je vhodné dat posledné slovo Jeremidsovi:
Liecia ranu dcéry mdjho l'udu l'ahkovadzne. Vravia: ,Pokaoj, pokoj!”“ Ale pokoja niet!

Budu zahanbeni, ved’ pdsu ohavnost, ale hanbit sa nehanbia, ani cervenat sa nevedia. ,Preto
padnt s tymi, ¢o budu padat, klesnu, az ich navstivim” - hovori Pan.

Toto hovori Pan: ,,Zastante na cestdach a vidte, skumajte ddvne chodniky; a kde je dobra cesta,
chodte po nej, tak si ndjdete odpocinok pre dusu.” Ale povedali: ,Nepdjdeme!” Postavil som
nad vds strazcov: ,Pozorujte na hlas truby!” Ale povedali: ,Nebudeme pozorovat.”

Preto pocujte, ndrody a ktori pasiete ich stada! Pocuj, zem: ,Hla ja privediem neStastie na
tento l'ud, ovocie to ich umyslov. Ved na moje slovd nepocuvali a mojim zdkonom pohrdli!” (Jer
6,12-19)
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[1] Tento clanok vysiel vo vydani L’Osservatore Romano z 15. januéara 1969.

[2] Annibale Bugnini, nahnevany tymto clankom Huberta Jedina, napisal autorovi sikromny protestny list —
a neskor si dal pozor, aby ho podrobne citoval vo svojej knihe Reforma liturgie (s. 283). Tento vasnivy
utok na liturgicku prax Cirkvi musi byt urcite jednou z najpozoruhodnejsich pasazi, aké kedy katolik napisal

(ak mozno Annibale Bugniniho za katolika povazovat):

Preco ste, ako dobry historik, ktory vie zvazit obe strany a dospiet k vyvazenému tsudku, nespomenuli
miliony a stovky miliénov veriacich, ktori konecne dosiahli uctievanie v duchu a pravde? Ktori sa mo6zu
konecne modlit k Bohu vo svojich vlastnych jazykoch a nie v nezmyselnych zvukoch a st stastni, ze odteraz
vedia, Co hovoria? Nie st oni ,,Cirkev“? Pokial ide o (latinCinu, ako) ,,puto jednoty“: Verite, ze Cirkev neméa
iné sposoby, ako zabezpecit jednotu? Verite, ze existuje hlboka a iprimna jednota uprostred nedostatku
porozumenia, nevedomosti a ,,temnej noci“ bohosluzby, ktorej chyba tvar a svetlo, aspon pre tych, ktori st v
chramovej lodi? Nemyslite si, ze knazsky pastier musi hladat a podporovat jednotu svojho stada — a tym aj
univerzalneho stada — prostrednictvom zivej viery, ktora sa zivi obradmi a nachadza vyjadrenie v piesni, v
spolocCenstve mysli, v 1aske, ktoru ozivuje Eucharistia, vo vedomej Gicasti a vo vstupe do tajomstva? Jednota
jazyka je povrchna a fiktivna; iny druh jednoty je zZivotne dolezity a hlboky... Tu v Consiliu nepracujeme pre
muzea a archivy, ale pre duchovny zivot Bozieho Iudu.

[3] Tento clanok bol publikovany koncom februara 1969, len asi Sest tyzdnov predtym, ako Pavol VI. vydal
svoju apostolsku konstitdciu Missale romanum, ktorou promulgoval Novus ordo missae.

[4] Nasledujuce citaty pochddzaja od Hannah Gravesove;j.

[5] Z Alcuina Reida, ,,Otcovia Druhého vatikanskeho koncilu a revidovana omsa: Vysledky prieskumu®,
Antiféna 10 (2006): 170-90, na 175.

[6] Tamze, 183.

[7] Tamze, 185.

[8] Tento a nasledujuce citaty si z Dom Francis Bethel, O.S.B., ,Temnd noc: John Senior a Bratstvo sv. Pia
X.“
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