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Francuzsky katolicky spisovatel Georges Bernanos sa preslavil romanmi Dennik vidieckeho fardra a Pod
slnkom Satanovym, ¢i divadelnou hrou Rozhovory karmelitdnok, ktoré sa dockali rovnako slavnych
filmovych adaptacii. Napriek tomu, ze bol tento spisovatel v mladosti spolupracovnikom monarchistického
hnutia Action francgaise a vzidy sa vyhlasoval za monarchistu a odporcu modernej civilizacie, demokracie
aj socializmu, vytvoril sa okolo jeho osoby mytus akéhosi obhajcu liberalne demokratickej spolocnosti, proti
tzv. fasizmu. Celé nedorozumenie (alebo skor zamerna kamuflaz pokrokovych literarnych nadennikov) ma
korene v Bernanosovej kritike represalii Spanielskych falangistov, prislusnikov armady generala Franca, na
ostrove Malorka, kde v tom case spisovatel prebyval. Tt vyjadril v knihe Velké cintoriny vo svite

mesiaca.

Z jeho odporu voci represaliam frankistickych oddielov (do akej miery objektivneho, to je otazkou pre
historikov), ktoré povazoval podobne ako dalSie modernistické hnutia socializmu (internacionalneho, c¢i
nacionalneho), demokracie, ¢i komunizmu, za prejav pokrokovej zvratenosti a moderného socialneho
inzinierstva, sa zacala po II. svetovej vojne umelo vyrabat obhajoba idealov demokracie ako takej. Na
dosiahnutie tohto obrazu stacilo mlcat o poslednych troch rokoch jeho zivota (zomrel v roku 1948),

v ktorych sa naopak ostentativne postavil proti modernej dobe, pokroku a demokracii.

Bernanos, vedomy si nebezpecenstva ideovej manipulacie s jeho osobou, ktora sa zacala ihned po vojne, sa
rozhodol, napriek podlomenému zdraviu (nasledok tazkej havarie), vysttpit na viacerych férach, aby sa
distancoval od krestanskej demokracie, modernej technokracie, socializmu, marxizmu a demokracie ako
takej. Jeho vystipenia boli sprevadzané posmechom a opovrhnutim, nasli sa dokonca krestanski
spisovatelia oddani pokroku, ktori ho obvinovali z toho, Ze naschval chodi o paliciach k p4diu, aby hral
divadlo a vzbudzoval stcit. Tito milovnici krestanskej demokracie, ktord naim dodnes ohrievaji pokrokovi
krestania v idajnych nehynucich zasluhach osob tzv. otcov zakladatelov Eurépskej tinie, boli vtedy na

rozdiel od Bernanosa presvedceni, Ze nasli zazracnu pilulku na vyliecenie neduhov modernej doby - lasku


https://christianitas.sk/georges-bernanos-a-jeho-povojnove-odmietnutie-demokracie-a-pokroku/
https://christianitas.sk/author/branislav-michalka/
https://christianitas.sk/kategoria/politika/
https://christianitas.sk/tag/revolucia-a-kontrarevolucia/

medzi krestanstvom a demokraciou. Findlne $tadium tejto ,,lasky” zazivame myslim dnes, prostrednictvom

niecoho, ¢o by sa dalo nazvat rozvodovym konanim. Zazrak sa nekonal.

Ostentativne nekompromisny Bernanos po II. svetovej vojne odmietol Rad cestnej légie (bol mu predtym uz
dvakrat pondknuty, ale vzdy odmietnuty), rovnako ako ¢lenstvo vo Franciizskej akadémii a odmietol aj
vyzvu generala de Gaulla, aby sa stal ministrom v jeho docasnej vlade. Jeho mysel bola naplnena odporom
k dobe, ktora prichadzala a za svoju jedind povinnost, vedomy si bliziaceho konca svojho Zivota, povazoval

za nutné vyhranit sa voci fuzii krestanstva, demokracie a pokroku.

Ako vnimal krestanskii demokraciu Bernanos uz v roku 1946? V reakcii na stvavé clanky proti jeho osobe
v krestansko-demokratickom casopise, priznacne nazvanom Tempes Présent (Sucasna doba), v ktorom ho

obvinovali z nevdacnosti voci krestanskym demokratom napisal:

»~Moja vdacnost k tymto slachetnym spolubratom mi nemdéze zabranit, aby som neupozornil
svojho milého kritika, Ze ma vtedy nechvdlili ako krestanského demokrata, pretoZze som sa za
krestanského demokrata nikdy nepovazoval. Ba pokial mam hovorit jasne, citim sa menej nez
kedykolvek predtym uspésobeny k tomu, aby som sa nim stal. ...

Je mozné, zZe sa l'udia v Zalostnom zmdtku tychto poslednych rokov uprimne mylili, pokial sa
tyka mojej osoby. Beda, ci nie je spisovatel vzdy nejakym spésobom vydany na milost

a nemilost ktorémukolvek hlupdkovi, ktory sa domnieva, Ze ho poznd, pretoze zle precital jeho
knihy? Kto md maoje knihy, méze si s nimi robit ¢o chce, ale to neznamend, Zeby preto mal
prdvo robit si aj s mojou osobou ¢o sa mu zachce. Napriklad to, Ze som napisal v knihe Velké
cintoriny vo svite mesiaca o bielom terore na Malorke, urcite neoprdvriuje komunistov, aby mi
poklepdvali na rameno, akoby sme spolocne pdchali ndsilnosti a svitokrddeze v Barcelone.

A z toho, Ze som krestan a milujem chudobnych este nijako nevyplyva, Zzeby som sa mal dat

zapisat u priatelov pdna Mauriaca (franctzsky spisovatel Francois Mauriac, drzitel Nobelovej ceny,

priaznivec krestanskej demokracie a jej nadseny propagator, pozn. aut.)...

Je pravda, ze isty pocet dobrych l'udi, ktori uz viac-menej tusia, ako to so mnou je, si este robia
iluzie o slove demokracia, pretoze sa im zdd, Ze je este v mode. Ale poslednym stupriom
rozkladu nejakého slova je prdve to, ze méze sluzit komukolvek a obdvam sa, ze slovo
demokrat bude coskoro nalezat medzi takéto slovd. Pan Ford priklada velkt déleZitost tomuto
pseudonymu, pdn Stalin sa ho rovnako drzi, pan Maritain (Jacques Maritain, francazsky katolicky
filozof, tomista, neskor obhajca demokracie a humanizmu, pozn. aut.) sa ho dovoldva v mene svitého
Tomdsa Akvinského a pri mojom neddvnom odchode z Ameriky isti Spanielski jezuiti, az
doteraz tak zapaleni pre frankizmus, Ze ani poldnovy pobyt v chladnicke by ich nedokdzal
schladit, sa ho zacali tiez, aj ked nesmelo, dovolavat. Ja ho za svoju osobu teda odmietam...

Napokon, ja som predsa videl ako sa rodila krestanska demokracia, zdroven so Sillonom
(katolicke liberalne hnutie odstdené papezom Piom X., pozn. aut.) a Ze vypucala z ctihodného kmeria
liberdlneho katolicizmu... Ja sa vsak zatial pridrZzim svojho spésobu. Mdam ho z tradicie, ktord
nie je zrejme tradiciou priatelov pdna Mauriaca, a ja nebudem nikdy nakloneny nechat ttto

tradiciu zniZovat, nech by to robil ktokolvek.*

V liste adresovanom $éfredaktorovi tohto casopisu, Fumetovi neskor uviedol:



»Ale ja som nikdy nebol demokratom a nikdy som nedopustil, aby som bol za neho
povazovany, a vy viete dobre mily Fumet, Ze to nie je z lahostajnosti ku slobode chudobnych
a slabych, ale prave naopak preto, lebo povazujem demokraciu za ¢im dalej, tym menej
schopntl vziat na seba ochranu slobody. Ano, domnievam sa, Ze vo svete véeobecného
dirigizmu demokracia uz nemd co postavit proti diktatire a bude do budtcnosti len

pokryteckou sprostredkovatelkou diktatury.”

Georges Bernanos na svojom motocykli

zdroj: Twitter

Aby vyjadril Bernanos svoj odpor k modernej dobe este doraznejsie, zhrnul svoje vyhrady voci nej v knihe
La France contra les Robots (Franctzsko proti robotom), v ktorej vyznal svoju averziu voci
zmechanizovanej a hypertechnickej modernej pokrokovej spoloc¢nosti. Spravne rozoznal, Ze preteky

v technickom vyvoji st z logiky veci prepojené s mocenskymi pretekmi a pokial sa uz raz rozbehnd, tak ich
nikto nebude moct zastavit. Kazdy Stat, ¢i organizacia bude chciet maximalizovat svojou technickd

vyspelost, jednak aby sa dokazali postavit nepriatelovi alebo aby dokazali ovladat druhych:

~Avsak aj hlupdk pochopi, Ze zdokonalovanie vojny nutne logicky prinesie oslabovanie
a upadok mierovych metdd diplomacie. Kazdy novy vyndlez zvysi prestiz Sily a zniZi prestiz

Prava.”

Pripomenme len, ze Bernanosovi a jeho sticasnikom sa este ani len nesnivalo o technologickej arogancii

a kontrole, ktoru zazivame dnes, a ktora za posledného 1,5 roka enormne posilnila svoje pozicie.

S nadhladom, dnes uz vzacnym, tu pozoruje Bernanos politicko-ideologické hemzenie v mene demokracie,
za pomoci vsadepritomného technického pokroku: , Je dnes uz isté, Ze civilizdcia strojov méze ndjst
pre svoje najkrvavejsie ulohy pomocnikov v ktorejkolvek spolocenskej triede, medzi veriacimi
aj neveriacimi, medzi bohatymi aj chudobnymi, medzi intelektudlmi aj medzi hlupdkmi.
Upokojuje vas to, hlupdci? Mria nie. Ach, bezpochyby, hovorite mi, Zze demokraticki
bombardéri vykondvaju tlohu spravodlivosti. ... Ale spomerite si len trochu! Medzi
demokratickymi sudcami tak dnesnej Ameriky ako aj Anglicka, ¢i by sme medzi nimi nenasli

velky pocet priatel'ov a zboZriovatel'ov Mussoliniho? Ci sdm Churchill sa medzi nich nerdtal?"

Nakoniec Bernanos v jednom zo svojich vtedajsich ¢lankov, nazvanom Je mier mozny?, dospieva

k odstdeniu moderného $tatu ako takého:

»~Moderny Stat nie je vybudovany v Il'udskom meradle, je to obluda, ma potreby obludy,
a obludy, tie nediskutuju, tie len rasti a zdkon ich rastu je ich jedinym zdkonom. ... Tieto
obludné organizdcie, ktoré si na seba kladu vsetky bremend, vSetko obstardvanie a ktoré



vsetko pohlcuji, uz v sebe nemaju nic¢ politické. Najmocnejsi z nich budu I'ahko pozZadovat pre

seba ako Zivotny priestor viac, ako cely povrch zemegule.”

V perspektive tejto vSeobecnej tendencie k sekularnej totalite nenachadza Bernanos rozdiel medzi jej
réznymi smermi, ktoré sa dialekticky doplfiajt, vytvaraji meniace sa koalicie a fazie a vzbudzuju dojem hry

satanskej macky s ludskou mysou:

~Hlupdci maju uplné pravo verit, Ze je rozdiel medzi kapitalizmom a marxizmom, zatial' ¢o
kazdému c¢loveku, obdarenému zdravym rozumom je zrejmé, Ze tu nebezi o nic iné, len o dve
réozne podoby tej istej veci. Spolocnost kapitalistickd sa kedysi zakladala na urcitom ponati
cloveka a urceni ¢loveka, zalozenom na pokroku, ¢i presnejsie povedané na mechanickom
pokroku. Liberalni ekonéomovia, tak ako dnesni marxisticki videli ako tiplne prirodzené

obetovat tomuto pokroku cloveka.

Domnievali sa, Ze by stacilo - odpractc, s tym co zostalo z krestanskej spoloc¢nosti, posledné
prekadzky schopné brzdit hru ekonomickych sil - nechat bezat stroj pokroku, aby na konci

z neho vyslo akési nové l'udstvo, ako povestné prasa z chicagskych tovdrni. A sloboda bola pre
nich len zadmienkou, nie tucelom. Hldsali slobodu nie z ldsky alebo tucty k ¢loveku, ale naopak
z l'ahostajnosti k tomu nedostatoc¢ne vyvinutému potomkovi opice, takmer nepodarenej to

ukazke budtuceho cloveka.

Clovek slobodny bol pre nich ¢lovekom odzbrojenym, vydanym napospas Ekonomike
ako pokusné morca, ktorému oholili srst, aby si ul'ahcili pracu. ... Pre liberala, tak
ako aj pre marxistu, existuje len jeden nepriatel, ¢clovek krestan, to jest clovek, ktory
sa poklada za slobodného a povyseného nad veci, a existuje len jedina prekazka -

spolocnost vytvorena pre takyto druh cloveka.”
Demokratické rovnostarstvo Bernanos jasne vidi ako nastroj moderného zotrocenia:

»,Vdaka demokracii, ktord stavia rovnost proti slobode, rusi hospoddrsky a politicky
liberalizmus, ktory sa musel najskor vyrovnat s krestanskou spolocnostou, slobodu pomocou
rovnosti. Staci, aby clovek nebol poslednym z idiotov a poznd zaiste, Ze rovnostarska
demokracia neustdle posiltiovala viac-menej otvorene moc Stdtu, a to je délezité! Ked rodiaca
sa demokracia, mladad totalita, zrusila jedinym Skrtom celu robotnicku organizdciu starého

rezimu (cechy, pozn. aut.), niciac zarovern byvaly hospodarsky zivot, nepocinala sa inak, ako

dnesnd marxistickd totalita.”
Porovnavajuic pokrokarov minulych s novymi konstatuje:

~Rovnakd zaslepend viera v techniku, druh zvrhlej vedy, viera v povrchnu prakticku
inteligenciu, obludne rozvinutu na tkor vsetkého vnutorného Zivota.“ A dodava: ,,Zufaly pokus

o materialistickt civilizdciu nemohol skoncit inak.”

Nakoniec sa vymedzuje voci akémukolvek politickému davu, ktory by sa chcel zmocnit jeho osoby,

katolickosti a krestanstva, uvedomujtc si dobre rozhorcenie pokrokovych ludi a demokratov:

»,Ked’si dovolujem takto hovorit, masovi l'udia mi budu zaiste predkladat s rozhorcenim
vysvedcenia svojich zdsluh, svojich hrdinov a mucenikov. Tento argument, nech je akokolvek
uctyhodny, nestaci, aby mi zavrel usta. V oCiach cloveka mdjho veku nemd obet Zivota mozno



taku cenu, ako v ocCiach lI'udi Pordzky a primeria (nardzka na kapitulaciu v roku 1940, pozn. aut.).
Patrim ku generdcii, ktora mala dva miliony mrtvych, ale nepomerne mensi pocet
komediantov. ... Dnes, tak ako predtym uz mdm po krk istych hrozieb a vydieracstva, na
ktorych md spoluvinu zbabelost krestanov. Musim povedat, Ze ¢i nacista, faSista alebo
marxista, kazdy masovy clovek, méze Zit ¢i umriet s vdc¢sou alebo mensou vykonnostou, ale
jeho Zivot, tak ako jeho smrt patri len hmote. Zbaveny vsetkého duchovného vyznamu,

hovorim, nemd v maojich oc¢iach cenu.”

Bernanosovo odmietnutie pokroku a demokracie sa vzhladom na to, Ze zakratko nato zomrel, bralo bud ako
trucovity prejav starého cloveka, ktory chce byt za kazda cenu proti hlavnému prudu, alebo sa o nom vobec
prestalo hovorit, aby nevznikol dodatocne rozpacity dojem z demokratickej prezentacie jeho osoby, ako
prvoplanového ,bojovnika proti fasizmu®. Jeho postrehy a postoje vsak v kontexte nasledujiceho vyvoja,

ako aj naSej sucasnej situdacie, ukazuja jeho prezieravost, s ktorou odmietol tak demokraciu ako aj pokrok.

Liberdlnodemokraticky stat — Obluda — je tu. V mene rovnosti (etnickej, ekonomickej, pohlavnej, rasovej,

medicinskej, invalidnej a pod.) nas kontroluje, diriguje a okrdda o zvysky realnych slobod. Technika, slepa
a zaroven rovnako zivelne expandujtca ako statny moloch, slizi k coraz vacsej kontrole, Spehovaniu

a ovladaniu, riadiac sa zakonitostami, ktoré s ako $ité na padla a lenivi ludska povahu, a voci ktorym sa

hlupy clovek pokusa naivne bojovat — generovanim dalsich technickych inovacii.

Bernanosovo posolstvo je jasné: len krestanska civilizacia minulosti dokazala zvladnut spojenie hierarchie
so slobodou. Mimo nej sa nachddza len pohanska brutalita sily a automaticka rozpinavost moci, bez

vnuatornych limitov. Nech uz sa nazyva akymikolvek vznesene znejicimi pojmami.
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