CHRISTIANITAS

Humanizmus a krestanské hodnoty

Roman Cardal

13. januara 2022 < Spolocnost

Zdroj: wikimedia commons

Sucasny humanizmus je jednou zo sekularnych ideoldgii, ktord nachadza odozvu aj v krestanskych kruhoch.
Vnimame ho ako spojenie medzi hodnotami tohto sveta a krestanskym pohladom na Zivot. Spolupraca
medzi veriacimi a ateistami vychddza z humanistického idedlu, ze kazdy clovek si zaslazi zakladnu
uctu a dostojnost. S takymto postojom nemoze nesuhlasit Ziadny krestan, pretoZe je predpokladom
nekonfliktnych medziludskych vztahov. Mozno konstatovat, ze pozitivny postoj niektorych krestanov voci
idedlom sekularneho humanizmu prameni z akéhosi komplexu menejcennosti, do ktorého ich

vmanipulovala dlhodobo vedend propaganda.

Krestanska viera bola a je vykreslovana ako zdroj konfliktov a neticty k inym, a preto priklon veriacich k
sekularnemu humanizmu nadobuda charakter pokania za hriechy Cirkvi spachané v
minulosti. Nazor, Ze to bolo krestanstvo, ktoré kultivovalo mravy barbarskych narodov, bol zaradeny
medzi netolerantné predsudky a civilizacny vplyv bol naopak pripisany modernému humanistickému
svetondzoru. K nemu sa ludia hlasia s vedomim, Ze odstrdnil nenavist prameniacu z konfesionalnych sporov
a konecne nasiel platformu, na ktorej si mozu ludia r6znych vierovyznani i bez vyznania spoloc¢ne podat

ruky.

Humanizmus je definovany ako zivotna filozofia, ktora pripisuje cloveku tstrednu dolezitost. Ni¢ okrem
cloveka v nom nema vyssiu hodnotu. Vhodnym vyjadrenim je Kantov eticky postulat, podla ktorého by sa
so ziadnym clovekom nemalo zaobchadzat ako s prostriedkom, ale ako s cielom.
Projekt osvietencov, na ktorého uskutocneni pracoval aj Immanuel Kant, cerpal inspiraciu z antiky. Tento
odkaz na anticky svet obsahoval zdsadnu kritiku krestanstva, ktoré podla osvietenstva odcudzilo cloveka
sebe samému. Podla nich bol vyvoj antickej humanistickej koncepcie zZivota nasilne preruseny
presadzovanim krestanskej viery, ktorej podstata sa dostala do rozporu s tym, ako predkrestanski myslitelia
vnimali cloveka, pretoZe sa prestala zaujimat o tento svet a o pozemsky zivot a zamerala sa v prvom rade na
fiktivne idealy nebeskej blazenosti. Tato koncepcia je dodnes vStepovana detom na zakladnych skolach a

nasledne sa posilnuje v rdmci dalsich vzdelavacich aktivit.
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Ak sa vSak pozrieme na tzv. anticky humanizmus, zistime, Ze tato otazka nie je taka jednoznacna, ako sa
bezne prezentuje. Humanizmus sa objavil v Grécku so sofistami a Sokratom. Uz to
naznacuje, ze ho mozno chapat prinajmensom v dvoch velmi odliSnych vyznamoch. Humanizmus sofistov a
humanizmus Sokrata predstavovali dva protikladné pristupy k ¢loveku. Preto si nemozeme
nepolozit otazku, ktorym z tychto humanizmov sa riadia nielen osvietenski myslitelia 18. storocia, ale aj
dnesni filantropi. Odpoved je tGplne jasna — humanizmus sofistov dostal zelent a sokratovska koncepcia
cloveka bola vytlacena mimo zaujmu modernych vzdelancov, ktori st garanciou hlavného nazorového

pradu v nasej spolocnosti. Aké st teda charakteristiky sofistického chapania cloveka?

Tento problém nie je iba historickou zalezitostou. Pri jeho hlbsom stidiu sa ukazuje, ze siaha aj do nasej
doby. V skutocCnosti si mézeme vsimnut urcité strukturne podobnosti medzi situaciou v Grécku v 5.
a 4. storoci pred Kristom a okolnostami, ktoré st typické pre nasu dobu. Vystipenie sofistov znamenalo
zasadny obrat v dovtedajsom $tyle gréckeho filozofického myslenia. Jeho predchadzajtce etapy mozno
oznacit ako kozmocentrické a teocentrické. Az do prichodu sofistov sa grécki filozofi zaoberali

najma problémom kozmu a otazkou jeho bozského principu.

Vysledkom tohto pristupu bolo mnozstvo kozmologickych interpretacii, ktorych vzajomny stlad nebolo
mozné zaistit. To nemohlo neviest k postupnému vzniku pochybnosti o schopnosti cloveka spolahlivo
interpretovat realitu, v ramci ktorej sa odohrava jeho zivot. Vtedajsi konzervativci si strazili predovsetkym
Histoty“ spojené s nabozenskymi otazkami, ale rasttci skepticizmus sa nevyhol ani tejto oblasti. Prvy velky
sofista Protagoras to jasne deklaroval, ked vyhlasil, Ze o bozskej sfére sa neda nic spolahlivo zistit,
pretoze tato oblast reality nie je nijako zrejma a ludsky zivot je prilis kratky na to, aby sa v nej clovek

spravne orientoval.

Zaroven vyhlasil, ze clovek je mierou vsSetkych veci, ¢im kazdého jednotlivca postavil do centra
vsetkého vesmirneho diania. Anticky humanizmus sofistického strihu ma prave tato povahu - je to
odstranenie vSetkého absolitna a jeho prenesenie do priestoru vedomia kazdého jednotlivca.

V ponimani sofistov neexistuje nijaka jedina Pravda, ktora by bola zavdzna pre vSetkych mysliacich
jednotlivcov, ale pluralita pravd, o ktorych zhodu sa nemozno usilovat, pretoze mnohé z nich st

z principu tplne protichodné. V skutocnosti to nie st pravdy v silnom zmysle slova, ale iba
presvedcenia, akty viery, preferencie. V ziadnom pripade nie st ukotvené v stabilnej realite, ktora

je od nas nezavisla a preto su labilné, premenlivé a neisté.

Nie je cosi podobné typické aj pre nasu dobu? Treba povedat, ze ista paralela s opisovanou situaciou sa
priamo pontka. Doraz na legitimitu plurality nazorov je jednou z charakteristik sicasného
humanizmu. Tradi¢ni vieru v existenciu pravdy, na ktorej by sme sa mohli zhodntt nezaujatym uplatnenim
nasich poznavacich schopnosti, je nekompromisne odmietana s odévodnenim, ze tym by sme sa vratili k

teroru jednej pravdy so vsetkymi neludskymi dosledkami, ktoré takyto postoj idajne prinasa.

Ani krestanska viera nezostala nedotknuta touto relativistickou reinterpretaciou ludskej dusevnej
cinnosti. Dnes sa respektovanie plurality nabozenskych vyznani prikazuje v mene tidajnej nemoznosti
dosiahnut istotu v podobnych otazkach. Slovami jedného modernistického teoléga, Co sa nechveje, nie
je pevné. Na podporu neistoty krestanskej viery je volana psycholdgia, ktorda ndm podava vyklad o

typoldgii roznych osobnosti. Moderny krestan sa dozveda, Ze ak trva na istote viery, signalizuje to patolégiu



osobnosti trpiacej fobiou z meniaceho sa sveta a utiekajtcej sa k fiktivnemu mentalnemu konstruktu
nezodpovedajucemu realite, v ktorom nema miesto nijaka zmena ani vyvoj. Neistota vo viere je
prezentovana ako znak dusevnej a duchovnej zrelosti, kym tiizba po istote je klasifikovana ako choroba z

tradicie nevyliecenych veriacich.

Paralela so sofistickym humanizmom existuje aj v rovine hodnotenia aristokratickych idealov. Z
vyssie uvedeného je pochopitelné, ze sofisti nemohli uznavat nijaka aristokratickd hodnotu. Slovo aristoi
sa pouzivalo na oznacenie ,tych najlepsich® Iudi, ktori si na zaklade tohto titulu osobovali prirodzeny
mandat k privilegovanému postavenia v spolocnosti. Sofisti mali pravdu v tom, Ze hodnota nazorov ¢loveka
a jeho privilégia nemozu byt zaloZené na krvi a rode, o bolo presvedcenie vtedajsich aristokratov. Na
druhej strane nemohli ani pripustit, Zeby existovali nejaké lepsie a horsie nazory a zivotné postoje, pretoze

ich relativizmus to jednoducho nepripustal.

Pokial uplatnovali takéto rozlisovanie, iba dokazovali, Ze ludské myslenie na ne nemdze rezignovat, avSak
dopustali sa pritom zasadnej nedoslednosti. V ich pristupe nemohli existovat lepSie a horsie nazory a
postoje, ale iba odlisné ndzory a postoje. Ani nasi sticasni sofisti neprichddzaja s nicim novym, ked tvrdia,
ze vsetky nazory st rovnako hodnotné a ze nikto nie je lepsi alebo horsi ako druhy, pretoze je jednoducho
iba odlisny. Praktickym dosledkom je potom prikazany kult plurality, diferencie a odliSnosti na
vsetkych trovniach s vynimkou samotného relativistického kréda, proti ktorému nemozno beztrestne
postavit odliSny protindzor relativizujici jeho prijatelnost. Teda ani krestania uz nemozu trvat na tom, ze
ich viera je lepsia a pravdivejsia nez viera budhistov alebo moslimov, pretoze by to znamenalo poSpinenie

idedlu sekularneho humanizmu.

Anticki sofisti boli potulni ucitelia ,,mudrosti“ a svoj pravy domov nedokézali vidiet v Ziadnej konkrétnej
polis. Kedze hodnoty vyznavané v jednotlivych mestskych statoch nepovazovali za absolttne, ale Cisto
relativne, povazovali sa za kozmopolitov. Ziadny $tt ani neuniverzélna ri$a im nemohli poskytnut
teplo domova. Vsade sa citili ako doma, pretoze v kazdej dedine nachadzali stale to isté — relativne, v
kazdom pripade nezadvizné ,hodnoty“. Aj v nasich ¢asoch sa objavuju modernistické ndzory, ze mozeme
lahko migrovat z jednej krajiny do druhej a z jednej cirkvi do druhej, pretoze v kazdej z nich sa stretavame s
nieCim, Co nas moze obohatit, kym my im prindasame nieco, co moze obohatit ich vlastné bohatstvo. Zalezi
iba od nasho individualneho nastavenia, od nasej volby a od nasich preferencii a cesty sveta a viery si nam

neobmedzene otvorené.

Grécki sofisti sa povazovali za osvietencov, ktori vychovavali svojich sticasnikov ku kritickejsSiemu
pohladu na realitu Iudského Zivota. Aj sekularni humanisti, ktorych idealy ostentativne vyzdvihujd najma
liberdlni krestania, sa pasuju do role osvietenych myslitelov, ktorych tlohou je poukazovat na tmarstvo
konzervativnych veriacich. Humanizmus spocivajuci na relativizme vs$ak nie je tou verziou humanizmu,
ktora by krestanstvo malo povazovat za svojho spojenca. Pretoze potom by sa museli rovnako uznavat aj
hlboko protikrestanské ideoldgie, ktorych moderna doba vygenerovala nemalé mnozstvo. Podla
relativistickej logiky aj tieto treba akceptovat a reSpektovat. To by krestanom poskytlo osobitni prilezitost
uplatnit Kristov prikaz, aby nastavili tvare tym, ktori ich bija a pluji na nich. Nie je vsak tazké pochopit, ze
Kristova vyzva spociva na inom principe, ktory nema nic spolocné so zasadami moderného relativistického

humanizmu.



URL adresa clanku: https://christianitas.sk/humanizmus-a-krestanske-hodnoty/


https://christianitas.sk/humanizmus-a-krestanske-hodnoty/

