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II. vatikansky koncil — neodvolatelnha kriza? Pravdu mal
abp. Fulton Sheen

Grzegorz Kucharczyk

28. jula 2020 + Cirkev

Pre kazdého, kto cital Jota unum Romana Ameria, dielo profesora Roberta de Matteiho II. vatikansky
koncil, alebo pozna eseje arcibiskupa Vigana o II. vatikdnskom koncile nepovieme teraz nic prekvapujtce.
Vyhlasenia tradujticeho prefekta Kongregacie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti Roberta Saraha sa nest v
znameni kritiky II. Vatikanskeho koncilu. Vo svojom poslednom rozhovore Robert Sarah hovori o hlbokej a

univerzalnej krize v Cirkvi po II. vatikanskom koncile.

Kardinal Sarah piSe, Ze v suvislosti s II. vatikanskym koncilom 60 rokov zil s ilGziou o tom, Ze vykondvanie
rozhodnuti papezskej rady /najma v stvislosti s ekumenickym dial6gom/ neznamenalo zahmlievanie
katolickej doktriny. Tymto spésobom odpovedal kardinal Sarah aj na otazku, preco prislo k vyraznej zmene
v jeho postojoch az v poslednych rokoch jeho zivota. Podobnu otdzku vsak mozno polozit aj Benediktovi
XVI., ktory sa kriticky vyjadruje k pricinam sdacasnej krizy v katolickej Cirkvi aj dnes, po svojej abdikacii. Esej
arcibiskupa Vigana nas nuti uvazovat o klticovej otazke: ,,Bol koncil na pociatku vsetkého zla? A kedy
dosiahli sily zla kriticka hranicu? Vtedy, ked sa Ryn vlial do Tiberu /presadili sa modernisticki nemecki

biskupi/ po roku 1965?”

Pri hladani odpovedi na tieto otazky by sme mali mat na pamati postupnost, ktora vzdy urcovala duchovné a
intelektualne podmienky univerzalnej Cirkvi, tento fakt pripomenul svojho casu aj Jan Pavol II. vo svojej
encyklike Fides et ratio /1998/, ked uviedol, ze ,zdrava filozofia je zdkladom zdravej teoldgie. A
zdravd teologia umoznuje spravnu formdciu knazov, spravne formovani knazi su schopni

vykondvat ndlezitu pastoracni prdcu medzi laikmi”.

Na pociatku bolo slovo - Logos. , Vliatie Ryna do Tiberu” sa udialo v rokoch 1962-1965. Vplyv
nemeckych teologov vo Vatikane samozrejme rastol uz pred rokom 1962 a to aj v obdobi, ked papez Jan
XXIII. este len uvazoval o tom, ze zvola cirkevny koncil. V tejto stvislosti je vhodné citovat slova papeza
Benedikta XVI., ktory kratko po svojej abdikacii pripustil, ze ,,uz pocas teologickych studii v Nemecku
ziskavali nemecki teolégovia odpor voci Rimu. Neslo o otvoreny odpor, ale o kritické postoje

vocCi ndzorovej platforme prezentovanej z Vatikdnu”.

Treba spomentt este jedno dolezité posolstvo Benedikta XVI., ktory priznal, Ze v rokoch 1962-1965 vyrazne
zosilnelo progresivistické kridlo v katolickej Cirkvi. Benedikt XVI. ale uviedol, Ze v tom case eSte nemal
pojem progresivisti ten negativny cveng ako dnes. Progresivizmus sa nevnimal ako odlticenie od viery, ale

ako akt jej lepsieho porozumenia a prezivania viery.

Fascinovala aj filozofia Karla Rahnera, ,pravého argonauta na drsnych vindch Ryna”. Namiesto
Zlatého rtna vsak Karl Rahner priniesol filozofiu v znameni ,,dno aj nie a s klauzulami, ktoré mozno

interpretovat ako pre aj proti”. Aspon takto v odstupe vekov hodnoti prinos Karla Rahnera byvaly papez
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Benedikt XVI. Podla jeho slov ale na rahnerovskych oslabenych filozofickych zakladoch vybudovana nova

teologia bola sama o sebe neista.

Tvarou v tvar ofenzive , progresivistického kridla” sa ukazala bezmocnost tradicionalistov a znacna
nestabilita v Cirkvi a jej Struktarach. V tejto stvislosti st symptomatické slova Benedikta XVI., ktory v knihe
~Posledné rozhovory” venuje svoju pozornost prijatiu encykliky Humanae vitae Pavla VI. /1968/, ktoru

drviva vacsina biskupov na oboch stranich Atlantiku v skutoc¢nosti odmietla.

Slova Benedikta XVI. mozno povazovat za urcity sposob vyrovnania s vlastnou minulostou a
intelektualnymi fascinaciami. Rovnako ako vyssie spomenuta encyklika ,Fides et ratio” Jana Pavla II.,
ktory vyzyval na navrat k ,metafyzickej filozofii”, ¢i ,filozofii bytia a nie javu”. Kolki z otcov koncilu

sa formovali vo fascinacii fenomenolégie ,skeptickej voci Rimu” este pred rokom 1962!

Spravny filozoficky zaklad je pre dalSie etapy rozvoja a obnovy cirkvi nevyhnutny, ale nie je dostacujicou
podmienkou. Nestaci totiz diagnostikovat zlo, je potrebné za pomoci Bozej milosti najst dostatok
charakteru na to, aby sa mohlo bojovat proti zlu, najma ak mate prikaz zhora za kazda cenu ,,akceptovat
ndzory bratov vo viere”. Pritom papez Pavol VI. uz v roku 1973 hovoril o ,Satanovom dyme
prenikajuceho do chramu Pdna v Rime”. Ten isty papez nakoniec uviedol, Ze malo vyuzival ,,

milosrdné anatema sit” /D. Hildebrand/ proti tym, ktori otvorene spochybnovali katolicke ucenie.

Ked sa hovori o charaktere v Cirkvi, mysli sa tym aj statocnost, ktora sa chape nielen ako odvaha, ale aj ako
vytrvalost. Tieto vlastnosti su dolezité aj pre prekonanie nalady fatalizmu, ktord sa zmocnila Cirkvi po
ziskani vynimocného a formujiceho postavenia nemeckych teolégov v katolickej Cirkvi v obdobi 1962 —
1965.

Zaujimavym pripadom je postava primasa Wyszynskiego, jedného z otcov koncilu. Uneseny vlnou nadsenia
zvestoval ,novu Cirkev s novymi prislubmi” av roku 1966 tvrdil, ze ,Cirkev ukdzala silu, akt nikto
netusil”. Vsetkych ohromil ambiciami pretvorit Cirkev v modernom svete. Cirkev, v ktorej by nasli svoje
miesto vSetci ludia bez vynimky — katolici, krestania, veriaci, ateisti, proste vsetci, ktori hladaji Boha, alebo
ho dokonca nenavidia. ,, Toto je vykrik unaveného l'udstva: Kam pdjdeme Pane? Ved nds, Ty mads
vecny zZivot”.

Primas a kardinal Wyszynski aj neskor v roku 1967 tvrdil, Ze Cirkev nakoniec nacerpa silu z ,hIbok
tisicrocCia, ktoré sa pretransformovali aj do myslienok a téz II. Vatikanskeho koncilu”. O 5 rokov

neskor uz pripustil, Ze sa niekedy napriek vSetkym dobrym snaham nakoniec udeji cudné veci a zmeny.

Ukazalo sa, ze pravdu mal arcibiskup Fulton Sheen, ktory tvrdil, Ze nie je to ani tak Krédo, co
brani ludom priblizit sa ku Kristovi. Iludia uz totiz neprispdsobuju svoje Zivoty Krédu, ale vyberaju si
vierovyznanie podla svojho sposobu zivota. Po II. Vatikanskom koncile sa objavilo mnozstvo knazov, ktori si
prisposobili katolicku vieru vlastnému zivotnému $tylu a dobrovolne vstupili do ,,dialégu so vsetkymi,

ale nie s Bohom, ako by boli zavisli od vsetkych, ale nie od Stvoritela a Spasitela”.

Druhy vatikansky koncil zaskocil katolicku Cirkev, ale zlo uz bolo predtym pritomné v mnohych srdciach a
mysliach. Po roku 1962 sa iba prejavilo v plnej sile. ,Duch koncilu® ale nie je, nebol a nikdy ani nebude
vsemohuci Boh. Koncil by bol dokazal skrotit odvazny a rozvazny hlavny pastier Cirkvi, nezavisly od

vsetkych a zavisly len od Boha. Dnes sa mnohym zda, ako keby Boh zaspal hlbokym spankom. Napriek



vsetkému ale mozeme byt pokojni. Mame totiz istotu, ze lod, na ktorej sa nas Pan Jezis Kristus plavil

spolocne s Apostolom Petrom sa nikdy nepotopi a neklesne na dno.
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