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Hluboka nejednoznacnost Platéonovych textu

V zavéru naseho minulého prispévku jsme naznacili, ze ve vztahu k Platénovym filosofickym textiim
muzeme uplatnit dva zakladni interpretacni pfistupy, z nichz jeden lze oznacit jako protestantsky a druhy
jako katolicky. Abychom mohli néco takového ucinit, je nutné pojmy protestantsky a katolicky odpojit z
jejich vazby na nabozenskou oblast a zamérit jejich Sirsi vyznam, s nimz se da pracovat i na profanni trovni.
To, Ze chapani spisu slavného aténského filosofa musi byt zalozeno ve zvlastnim interpretacnim pristupu
plyne z toho, ze predstavuji velmi komplexni predmeét zkoumadnti, ktery snadno vede ke zcela

protikladnym zdvértim. Podivejme se tedy, jakou podobu zminéné hermeneutické metody maj.

[lustra¢ny obrazok, zdroj: picryl.com

Sola scriptura jako zasada aplikovana na Platona

Némecky filosof Fridrich Schleiermacher byl velmi dobrym znalcem Platénova dila. Patril k tém myslitelim,
ktefi byli s jeho texty obeznameni mimoradné podrobnym zplisobem. Avsak i pres tuto jeho odbornost se
nakonec ukazalo, ze jeho metoda interpretace Platénovy filosofie narazila na své vnitini limity a nedokazala

tim padem zpristupnit vSechny rozméry zkoumanych textt.

Interpretacni zasady Fr. Schleiermachera, které opanovaly pristup badatelil na vice nez sto let, by se daly
kratce shrnout jednoticim heslem sola scriptura. Schleiermacher zastaval teoretickou autonomii
Platonem sepsanych textd, takze pochopit tyto literarni prameny pro néj bylo klicem ke kompletnimu
pochopenti intenci jejich autora. Podle némeckého myslitele nepotfebuje Platonav psany text Zddnou

interpretacni pomoc zvenci, ustni magisterium zakladatele a feditele aténské Akademie nema podle
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néj s chapanim textu nic spolecného, tak jako v protestantském pojeti psany biblicky text nepotrebuje ke
svému pochopeni direktiv cirkevniho Magisteria, ale mluvi sam ze sebe a skrze sebe. M.-D. Richard k
tomu poznamenava, ze Schleiermacher tim, ze ,,prenasi do profanni oblasti luthersky postulat autonomie
dila, zastava cetbu Platéna jen na zakladé text(i a trva na nutnosti navozeni hluboké sympatie k autorovi,

aby bylo mozné s nim vstoupit do duchovniho spolecenstvi prostfednictvim jeho dila“.

Prave proto Schleiermacherovo vykladové paradigma zameéruje Usili badatelti na autenticitu Platénovych
dialogt, na dobu jejich vzniku a jejich ¢asovou néslednost, na jejich formu a strukturu a na eliminaci
vSech fakt, ktera by mohla paradigma uvrhnout do krize. Schleiermacher vita nesystematicnost,
nekompletnost a nekonkluzivnost Platonovy psané filosofie, protoze ladi s jeho romantickym presvédcenim
o zameéreni filosofie k Nekonec¢nu a o jeho posledni nedosazitelnosti lidskymi prostredky, natoz pak
systematickym pojmovym myslenim. Vhodnéjsim prostfedkem priblizovani se k Absolutnu je mu cit,
umeni, mystické vytrZeni. Platén je tudiz v jeho oc¢ich mimoradnym vzorem filosofa, protoze je filoso-
umélec, ktery zcela zamérné voli dialogickou formu komunikace svych filosofickych myslenek a obléka je do

hévu plisobivych metafor, myti a umélecky zdarilych obrati.

Pri uplatnéni této zasady je pochopitelné, ze se jednota Platonova mysleni jevi ne jako teoreticka (vnitfné
konzistentni), nybrz pouze jako vnéjsi. Schleiermacher a badatelé postupujici v souladu s jeho
paradigmatem ji kladou do politického kontextu zivota reckého filosofa, do jeho individualni biografie nebo
se ji snazi vysveétlit psychoanalyticky. V radé pripadi apeluji na teorii doktrindlni evoluce, ktera ma

ozfejmit vazby mezi nesourodymi a nesouladnymi texty.

Co se tyce eliminace paradigma ohroZujicich fakti, postupuje Schleiermacher spolecné s témi, ktefi
sdileji jeho interpretacni model, podobné jako Luther v pripadé Pisma. Ten, jak znamo, prohlasil
nékteré jeho Casti za neinspirované a tedy za nekanonické. Stejny osud potkal ve Schleiermacheroveé
pristupu napft. Platéntiv Sedmy list, prohlaseny némeckym pastorem za neautenticky, protoze svym
obsahem kolidoval s jeho hermeneutikou. Dalsi nepfijemna fakta, obsazena v nepopiratelné

autentickych Platénovych textech, byla oznacena jako nedulezita a vedlejsi.
Katolicky interpretacni obrat

Bylo tedy otazkou Casu, kdy tento hermeneuticky pristup projevi své nelécitelné slabiny. Trebaze byl
Schleiermacheriv model vSeobecné prijimanym klicem dekodifikace Platonovych spisti, objevily se jiz na
pocatku 20. stoleti vyznamné studie, které upozornovaly na existenci a dulezitost nepsané (uistné
tradované) filosofie u Platéna. Autofti téchto studii predkladali fakta, jez se Schleiermacherovymi
interpretacnimi principy nedala vysvétlit. Slo pfedevsim o ta mista v Platénové psaném dile, v nichZ se
otevrené tvrdi, ze nékteré, ba dokonce ty nejdulezitéjsi filosofické poznatky, jejich autor nikdy

pisemné nezachytil a dodal k tomu také své davody.

Po urcitou dobu se darilo tyto pasaze ignorovat, ale takovy postoj byl dlouhodobé neudrzitelny. Postupné se
stale silnéji ukazovalo, Ze pro pochopeni Platénem pisemné fixované filosofie je nutné hledat ndvody, jez
lezi mimo psany text a maji podobu Platénova tstniho magisteria. Jakmile se Platonovy texty zacaly
studovat pomoci této interpretacni optiky, fada nesrovnalosti a nekonzistenci, které jsou v téchto psanych
zdrojich obsazeny, se vysveétlily a jejich logicka nedostatecnost byla vyrovnana ve svétle Platénovych

nepsanych, jen ustné preddvanych nauk. Jestlize jsme Schleiermachertiv pristup oznacili jako



protestantsky, je mozné o tomto novém modelu vykladu hovorit jako o modelu katolickém. Katolickém
proto, Ze Se neomezuje jen na cdst Platénova dila (na jeho psanou verzi), nybrz zohlednuje jeho celek

(psané texty + nepsana uceni).

Bez pomoci tstniho ucitelského ,iradu” slavného autora dialogti nelze proniknout k jejich poslednimu

smyslu. To samé plati v sakralni oblasti i pro biblicky text. Jakmile se z jeho interpretace vylouci zavazny
vyklad poskytnuty cirkevnim Ucitelskym Gradem, jez je nutné mimo-textovy a mimo-biblicky, zustava
jeho posledni smysl nedostupny. Priklad interpretace Platonovych texti je pfinosny v tom, Ze ukazuje na

nesvévolnost odkazovani k mimo-textovym zdrojim i v pripadé chapani Pisma svatého.

Existuji totiz literarni prameny, které jsou natolik komplexni a slozité, ze je neni mozné chapat jen a
pouze z nich samych, nybrz potfebuji néjakého autorizovaného vnéjsiho posuzovatele a vykladatele.
Bez néj jsou jejich prava bohatstvi beznadéjné nepristupna a tcel, pro néjz byly sepsany, je definitivné

zmaren.
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