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Katolicki veriaci povazujuci tradiciu za svoje pravoplatné dedicstvo byvaju, co sa tyka dovodov odporu

k tradicnej sv. omsi, casto zmateni argumentaciou jej odporcov. Zmieneni odporcovia davaja tiplne najavo
SV0j postoj, ze je v stdvke cirkevna a liturgicka revolicia obdobia po II. vatikdnskom koncile. Snad
najzretelnejsie sa vyjadril nedavno zosnuly kardinal Giovanni Benelli, ked na otazku, ¢i povazuje za mozné,
aby sa niekedy navratila tradicna sv. omsa, odpovedal, Ze nie. A dovod? ,Tradicna omsa predstavuje odlisni

eklesioldgiu, nez aka je definovana II. vatikdnskym koncilom.“

A to je jadro problému. Stéle viac katolickych veriacich postupne prichddza k zaveru, ze sa Cirkev nachadza
v stave krizy, ktora sa bude stale prehlbovat, pokial Rim nepristiipi na dokladnejsie skiimanie tohto stavu

a nedospeje k zaveru, ze v poslednych tridsiatich rokoch dochadzalo a stile dochadza k neustalemu
porusovaniu noriem, ktoré su zasadné pre katolicku tradiciu. Skutocna reforma musi byt zalozena na
prirodzenom vyvoji. V pomerne Sirokej oblasti problémov sa neustale vynaraji nové a nové otazky, Ci sa
skutocne berie ohlad na tento eklesiologicky zaklad (ako priklad si mozZeme uviest postreh kardinala
Ratzingera tykajtci sa novej omse, ktora podla neho sposobila ,,velmi vazne Skody“). Ked musel byt zruseny
ritus, pouzivany jeden a pol milénia, aby bolo mozné vyhoviet eklesioldgii II. vatikanskeho koncilu, musi
zaroven existovat aj dostatocné mnozstvo prima facie dokazov o tom, ¢i skutocne doslo k autentickému
Vyvoju, Ci nie.

Jeden z aspektov sticasnej krizy vsak napriek tomu unikol podrobnejsiemu skimaniu: stav celibatneho
knazstva po tom, ¢o bola znacna cast duchovnych funkcii, povodne prisne vyhradenych knazom, prevedena

na laikov.

Pripravy na volitelny celibat zacali ustanovenim trvalého diakonatu. Aj ked papez Pavol IV. vysvetloval
celému svetu, Ze sa v podstate nejedna o nic viac, nez o znovuobjavenie starej tradiCnej praxe, akosi
pozabudol spomentt skutocnost, Ze od zavedenia celibatu nikdy neexistoval v katolickej cirkvi akykolvek
snecelibatny” duchovny stav. Zavedenie trvalych diakonov znamenalo zlomenie odporu vsetkych obhajcov
povinného celibatu, obzvlast potom, co v platnost vstdpilo aj povolenie umoznujiice Zenatym

protestantskym duchovnym, ktori konvertovali na katolicizmus, prijat knazské svitenie.

Trvaly diakonat a svitenie protestantov vsak nie st jedinymi krokmi na ceste k nepovinnému celibatu, aj
ked st najkriklavejsie. Katalyzatorom, ktory nastartoval cel reakciu, bola koncepcia ,laickej sluzby®,
zrusenie nizsich sviteni a odtrhnutie ich nahrad (tzn. funkcii lektora a akolitu) od ich povodnej orientacie
smerujucej vyhradne ku knazstvu. Uvedenie zZien do roznych funkcii v kostole na seba nenechalo dlho cakat.
Tak tomu bolo napr. v USA, kde biskupi vydali vyhlasenie, ze aj ked lektorat a akolitdt smi vykonavat
vyhradne muzi, m6zu a maju byt Zenam udelované zvlastne funkcie, akymi st aktivna ticast na ¢itaniach

a podavani sviatého prijimania v priebehu sv. omse.
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Nasledne boli ustanoveni laicki ,,duchovni spravcovia na plny Gvédzok"“. Tato prax bola zavedena v 10 az 15
percentach vsetkych farnosti bez knaza v USA. V tejto stuvislosti v§ak Vatikan vydal v roku 1995 nariadenie,
podla ktorého ziadny laik spravujuci takato farnost, nesmie ku svojmu menu i titulu pridavat termin

»duchovny” ¢i ,pastoracny”.

Dal3im déleZitym krokom k nepovinnému celibatu bolo nasledné zavedenie ,obradu sv. prijimania bez
knaza“, ktoré bolo obhajované tvrdenim, ze tymto spésobom bude dodand nélezita vaznost vsetkym laikom
vykondvajulcim ,pastora¢nu” ¢innost. Vzdy ma prekvapovalo, ako veriaci, ktori ziju svoju vieru patdesiat

a viac rokov, dokazu tento liturgicky hybrid pomenovat, napr. ,omsa sestry Rat“ a pod. Akoby znacna Cast
katolikov na prvy pohlad nevidela ziadny rozdiel medzi ,bohosluzbou bez knaza“ a Novus Ordo. Ak tomu
tak skutocne je, tak je mozné povedat, Ze novy ritus je sim o sebe akousi pripravou na bohosluzby konané

laikmi.

Co som sa teda aZ doposial snaZil popisat, je odstranenie vztahu medzi funkciou a ontolégiou. Problém nie
je v tom, ze by vysviteni knazi stratili nejaku zo svojich tradi¢nych ,,aloh“. Skor bolo celé mnozstvo funkcii,

povodne vyhradenych knazom, prevedené na laikov.

Zdroj: wikimedia commons

Nauka o sviatostiach v podstate knazom vyhradzuje len vysluhovanie Eucharistie a udelovanie rozhresenia
v ramci sviatosti zmierenia. Tvrdit vSak, ze tato definicia v sebe obsahuje vsetko, ¢o je knazskému tGradu
vlastné, znamena uplatnovat vzhladom k sviatostnému knazstvu doktrindlny minimalizmus, rovnako ako sa
to deje aj vo vztahu k Eucharistii. T1i, ktori podporuju eucharisticky minimalizmus, sd vo svojich snahach

0 obmedzenie Eucharistie len na akt samotného prijimania, pomerne tspesni. Rozkvet rozsirenych
eucharistickych zboznosti, ako si poZehnania, uchovavanie NajsvatejSej sviatosti vo svatostanku, ¢i procesii
na sviatok Bozieho Tela, bol vo vacsine krajin zapadnej cirkvi iplne zmareny. Nasledna strata eucharistickej

zboznosti a kradmé Sirenie heterodoxie na seba nenechali dlho cakat, ¢o je mozné lahko dolozit.

Podla toho istého scenara podkopévaja niektori cirkevni predstavitelia samotnu identitu knazstva (a to

s vedomim o jeho prirodzenom vztahu k Eucharistii). Deje sa tak predovsetkym nahradzanim toho
jedinecného vztahu prijimanim na ruku a rozsirenim pravomoci laikov, medzi ktoré uz nepatri ,len”
podavanie sv. prijimania, ale dokonca moznost ,predsedat® celej bohosluzbe. Ustanovenie tradu laickych
pastoracnych spravcov, ucast na sviatostnych ikonoch (modlitby a oznacovanie veriacich popolom na
Popolcovu stredu) a predsedanie a organizacia svadieb a pohrebov su len dalsimi ukazkami uchvatenia tiloh

a funkcii, ktoré boli, az do doby pred tridsiatimi rokmi, plne a vylucne doménou vysviatenych celibatnych



knazov.

I1. vatikansky koncil znova potvrdil rozdiel medzi knazstvom vysvitenych knazov a veriacich. Tento rozdiel
je zasadny a siaha az k jadru podstaty poslania samotného stavu, ¢o bolo vzdy zretelné skrz jedinecnu
sviatostnost a pastoracnu rolu knazov. Nikdy vsak nestacilo a nestaci tito nduku len vyhlasit. Knaz ako
alter Christus bol zviditelneny prave skrz svoju rolu, ktora vyjadrovala Cisto a jednoznacne cirkevné

»rozdelenie ¢innosti“, ktoré bolo zdsadné pre jeho osobné prisvojenie nadprirodzenej identity.

V nasledujiicom texte si dokdZeme, ze uchvatenie posvitnych funkcii (vyhradenych knazom po dobu
nemenej ako jeden a pol tisicroc¢ia) laikmi je pre knazstvo zhubné. Toto nase tvrdenie vychadza

z jednoduchej premisy: ak je, ako uci Cirkev, knazstvo vyhradené len muzom, tak vsetko to, co
skodi samotnému muzstvu vysvdtenych, oslabuje kriazstvo samotné.

Frank Sheed, velky apologéta Catholic Evidence Guild vzdy opovrhoval istym druhom myslitelov,
ktorych nazyva ,,Judozritskymi tomistami“. Medzi nich patria ti filozofi, ktori si oddani stddiu sv. Tomasa
Akvinského a tizko sa zameriavaji na jeho pohlad do Bozieho, ale na druhej strane, Gplne zabuidaja jeho
hlboké pochopenie lIudskej psycholdgie. A pritom dielo sv. Tomasa zaoberajtice sa oblastou Iudskych emdcii
je naozaj mimoriadne. Ukazuje napriklad, ze emdcie nam vo svojej nekonceptualnej podobe casto
sprostredkivaju prvé skutocné a pravdivé poznanie. Anjelsky Doktor upozornuje, Ze rozum musi vzdy

potvrdit a spracovat intuitivny vhlad emdcii, zaroven vsak varuje pred nasledkami prehliadania ich prinosu.

Katolicki veriaci, ktori sa snazia odolavat pokoncilnym zmenam, casto vo vnutri pocitujd naval negativnych
pocitov, sposobenych kazdou novou zmenou proti tradicii. Cez to vsetko vsak zostavaju verni a poslusni
vsetkym rozhodnutiam svitej matky Cirkvi. AvSak zostavaja tu stale miliony katolikov, ktorych emdcie sa
buria, a ktorych bolestivé prezivanie zmien sa nijako nezlepsuje, aj ked sa im cirkevné autority snazia
vysvetlit, Ze ich bolest je len ,kozmetickd“, a ako takd by uz ddvno mala odzniet. A nadalej pretrvava
konflikt medzi rozumom a emdéciami, ktory niekedy dosahuje kritické rozmery. Nejeden katolik zacal znova
preskiimavat hrubé data poskytované emodciami a preosievat ich cez filter rozumu spolu so skisenostami

z poslednych tridsiatich rokov.

Zdroj: wikimedia commons

Rovnako tak aj mnozstvo knazov, s ktorymi som mal moznost o tejto zalezitosti diskutovat, vyjadrilo svoje
znacné rozpaky nad tym, zZe laici preberaju ich pastoracné funkcie. Kedykolvek sme vsak mali prist
k nejakému hlbsiemu hodnoteniu, z coho tieto znepokojujtice pocity vlastne pramenia, cely rozhovor sa

rozplynul do zaklinadiel typu: ,,Co sa dé robit, jadrom problému je disciplina...“ Ich negativne pocity z novej



»kooperativnej“ cirkevnej Struktiry sd vsak prinajmensom varujiice. Aj napriek castym postojom ako: ,,som
zrejme prili§ konzervativny“, ,asi som skostnately“ ¢i ,premaha ma hriech sebectva, pretoZe sa nechcem

podelit o svoje pastorac¢né funkcie®, vnitorné negativne pocity stile zostavajd, a niekedy aj naberaju na sile.

Zasadnou chybou totiz bolo zlyhanie v hodnoteni sviatostnej a pastoracnej role knazstva ako takého. Nejde
tu o nejaky docasny cirkevny vrtoch, ale o skutocnt a prava podstatu knazstva, obzvlast ak hovorime

o knazstve celibatnom. Prave nadprirodzené povinnosti (jedinecné sprostredkovanie sviatostného

a obzvlast funkcia knaza ako vyhradného ,sluzobnika“ Eucharistie) dali zadklad vernosti celibatu. Muz, ktory
obetoval rodinny zivot, zacina pomaly zistovat, ze Struktury, ktoré branili jeho vlastnu identitu ako
duchovného otca a manZela, sa nachadzajt v rozklade. U¢inky tohto procesu su zaroven ledva viditelné,

rovnako ako tplne tragické.

Podstatnu ¢cast muzstva tvori tdzba po jedinecnej intimite. Za poslednych Styridsat rokov bolo na tato tému
napisané mnozstvo knih, ktoré sa vacsinou zameriavajui na podstatu Iudskych vztahov, ktoré stvisia so
zivotom knaza. Uvediem jednu z takychto knih, ktora sa stala medzi duchovnymi v 70. rokoch bestsellerom.
Je to dielo Sexudlny celibdt. Aj ked trpi mnozstvom slabsich miest, dokazal jeho autor popisat realitu

v podobe, ktora stoji za zopakovanie. Obzvlast stoji sa povSimnutie rozliSenia medzi ,sexudlnym® a
»erotickym (zmyselne sexualnym)“ v ramci jednej Iudskej bytosti. Stratou ,.erotického” sa ¢lovek nestava
automaticky asexualnou obludou; potreba jedinecnej intimity s inym ¢lovekom je zakladom trvalého
monogamného vztahu nariadeného Stvoritelom. A prave toto je presne ten druh intimity, ktort knaz
prijimajuci celibat obetuje. Bolo mu vSak skrz jeho sluzbu pontiknuté nieco v medziach intimity tplne

jedineCné a s ni¢im neporovnatelné: len on sdm sa méze dotykat Boha.

Liturgicka legislativa pokoncilného obdobia eliminovala exkluzivitu Eucharistie, ktord bola vlastna knazskej
sluzbe. Celibatni knazi uz nadalej nemaju ten jedine¢ny fyzicky vztah s Bohom. Nie je im nijako odoprety,
ale je umozneny aj ostatnym. Porovnajme to s analogickym prikladom sviatostného manzelstva. Primarne je
tu vlastnictvo jedinecného telesného privilégia; v skutocnosti neexistuje vicsie pribliZenie nadprirodzeného
zakona a inStinktov (dokonca aj padlej) ludskej podstaty nez v tejto oblasti. Zneuctenim tejto sviatosti
jedinec riskuje agresivne reakcie okolia. Pokial vSak knaz reaguje sebemensim naznakom odmietania

a odporu na stratu svojho rovnako jedine¢ného fyzického vztahu, je ¢asto oznaceny za kandidata hibkového

psychického vySetrenia.

Skutoc¢nostou zostava, Ze znacné mnozstvo knazov naozaj instinktivne reaguje negativne, ked sa nesvitené
ruky dotykaja Tela Kristovho. Ci uZ sa to deje pri prijimani, ¢i pri vyberani cibéria zo svitostanku, akékolvek
takéto dianie narusuje intimitu, ktora bola, pred zmenami liturgickych ,roli“, vysadou knaza. Ide tu totiz

o rovnaky pripad, ako keby manzel zistil, Ze osoba, ktora sa mu zasltbila vyhradnym zdielanim intimity,

tento slub porusila.

Vstupnou branou ku vsetkému vyssie zmienenému bolo zavedenie prijimania ,,na ruku“. Pavol VI. vo
svojom dokumente, ktory nastavil radikalny smer na ceste odklonu od tradicie, klddol vSetkym veriacim na
srdce, aby sa nenechali zlakat a prisne dodrziavali tradicny sposob svidtého prijimania, tzn. priamo do ust.
A okolo tohto bodu sa cela jeho naliehava ziadost toci — ide tu o prastaru a tictyhodnd prax. Ide o tradiciu.
Kedykolvek sa vsak ma tradicia stat hlavnou obhajobou akejkolvek cirkevnej praxe, je nutné, aby patricné

autority obhajovali tradiciu samotnt. Bez takéhoto usilia je potom akakolvek argumentacia obmedzena len



na stratégiu zahrnajticu akysi nominalisticky systém. Tradicia je praxou preto, ze moze byt najlepsim (a
zrejme tieZ jedinym) spésobom, ako vyjadrit aspekty viery, ktoré nemusia byt na prvy pohlad Gplne zrejmé.
Od pociatku liturgickej revolicie a zdmerného pozmenenia roli knazov a laikov, ktoré boli pre jej tispech

zasadné, posobime v Cirkvi, ktora pozabudla, zZe tradicia nie je tradiciou bezdévodne.

Objavuje sa tiez tedria, ktora hovori, Ze v osobnosti knaza sa vyskytuju obe zlozky jeho muzstva, tzn.
prirodzené aj nadprirodzené, v pozoruhodne mimoriadnom vzajomnom spojeni, ktoré chrani a vo svojej
podstate aj jasne definuje jeho pohlavnu integritu. A prave tradicia dohliada na obe tieto sféry. Zmieneny
koncept sdm o sebe nemusel byt nikdy predmetom hlbsieho skiimania, pretoze tradicia chraniaca knazstvo
od nakazy duchovnych neurdz, nebola nikdy vystavena nebezpecenstvu lahkovaznych zmien. Rovnako tak
nikdy nebolo nutné rozvazovat nad viditeInymi zlozkami tolko potrebnymi pre prirodzené spojenie

nadprirodzeného povolania k celibatu s muzskou ,rolou” knaza.
pokracovanie v II. Casti
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