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Kto sa boji Matice slovenskej?

Branislav Michalka

23. jina 2020 + Politika
Symbol narodnej identity

Matica slovenska je najstarSou kultirnou ustanoviznou Slovakov s celondrodnou posobnostou. Jej tiloha
spocivala v uchovani kultirneho a narodného bytia slovenského naroda. Vznikla v 19. storoci a predstavuje
urcity symbol. Symbol narodnej identity. Tie sa dajd renovovat, Cize uviest do povodného stavu, ale nedaji
sa zrusit. Pokial samozrejme nechcete zrusit aj ndrodnu identitu. Utok na existenciu takychto symbolov je
automaticky itokom na narodnu identitu, bez ohladu na to aké mal pri tom imysly ten, kto toto zrusenie

inicioval.

Starsi Slovaci si eSte pamaétaju zruSenie slovenského znaku zaciatkom 60. rokov a jeho nahradenie
zvlastnym Gtvarom, na ktorom bol krestansky kriz nahradeny partizanskym komunistickym ohnikom. To, ze
k tomu doslo pocas panovania sudruha prezidenta Antonina Novotného, ktory Slovakov bytostne neznasal,
vzbudzovalo opravnené podozrenia, Ze zruSenim symbolu sa mala narusit aj narodna identita Slovakov,
ktorych v Prahe povazovali za notorickych ,burzodznych nacionalistov.“ Z rovnakych dévodov zacali

komunisti v roku 1950 tazenie aj proti Matici slovenskej.

znak Slovenskej socialistickej
republiky

zdroj: wikipedia

Matica slovenska je podobnym symbolom narodnej identity ako slovensky znak. Uvazovat o jej obmedzeni
alebo zruseni je teda krokom, ktory si nutne musia Slovaci, ktorym zalezi na uchovani narodnej identity,

vylozit ako tutok prave na ich identitu.
Ministerka kultury pre 21. storocie

Najnovsie sa podarilo navodit takato atmosféru ministerke kultiry Natalii Milanovej, ktora seba samu

oznacila na svojom blogu ako ,,nenapravitelnt slnieckarku®/1].

Aj ona teraz po volbach, ako kazda ,nova metla“, hlada po kdtoch Co by sa dalo povymetat. Aby to od nej zas
nevyzeralo tak novo a nebojacne, musime pripomentt, Ze institdcia, ktora si vybrala, je uz dlhsie vitanym
predmetom, do ktorého si radi kopnu vsetci liberdlni ,,slnieckari“, za potlesku vsetkych ,,proeur6pskych® sil.

Cize velkd odvahu k tomu netreba.
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preséo si.naélal fréiée tohto ,fackovacieho pandka“. To bola samozrejme len re¢nicka otazka. Je iplne jasné,
uvisiaci cldno

ze ﬁliﬁlé)flé.(ﬁlo&)élfgﬁ &bavou, v ktorej povaZzujete Brusel za hlavnejsie hlavné mesto nez Bratislavu, sa

nugf Bﬁygheg P%]é.tl§[3] (g tlgatécail%\enske]. Nie preto, ze tam zmizlo tolko a tolko eur, alebo preto, ze sa

tamyniekto qpil.g gvracal koberec, ale preto, lebo predstavuje symbol narodnej identity.
ISRt

16. juna, den nato ako sa stretla s predstavitelmi Matice, pani ministerka o nej povedala: ,,Nepopieram jej
historické zdsluhy v 19. storoci, no sucasné vedenie Matice slovenskej ma v pondelok
nedokdzalo presvedcit o zmysluplnom poslani tejto institucie v 21. storoci.”

v /¢

Je ale otdzne Co si pani ministerka predstavuje pod sloganom o ,21. storoci”, touto najhlapejSou formou
floskule, ktora sa zrodila prave v zmienovanom 19. storoci, ked podobni liberalni snazivci horlivo
papagajovali, ze nieco ,v 19. storoci uz nemad miesto“. V com by vsak malo byt 21. storocie iné ako tie

ostatné?

Na snimke ministerka kultury SR Natéalia Milanova (vlavo)

zdroj: TASR

Mozno to vytusime z dalSich pozndmok ministerky Milanovej: ,,Celkovy systém fungovania Matice
vrdtane vel'mi slabej ekonomickej efektivity je pre mria sklamanim. Nie som nadsend ani z
toho, Ze verejné prostriedky sa pouzivaju aj na Slovenské ndrodné noviny, ktoré nie kultivuju
ale naopak vulgarizuju verejny diskurz.” Podstatnd je druha veta. T4 totiZ odhaluje ideologicky a nie
ekonomicky motiv a Slovenské narodné noviny obvinuje z ,vulgarizdcie®. Je to mozné, ze by tieto noviny
obsahovali vulgarne slova? Prezreli sme si ich a nic také sme nepostrehli. Pod vulgarizaciou teda zrejme

pani ministerka mysli nie¢o iné. Co, to si domyslime ked sa pozrieme na jej dalsie aktivity.
Kultura alebo lov na alternativne média?

21. aprila, ked hovorila na tlacovej konferencii o RTVS a novinaroch, sa nechala pocut: ,Posilnime

postavenie novindrov a zvySime slobodu ich prace. Chceme taktiez bojovat proti hoaxom a
dezinformacidam ci prisnejSie regulovat socidlne siete. Délezité je zabezpecit, aby boli naSe
verejnoprdvne médid, ¢i uz je to RTVS alebo TASR, nezdvislé a kvalitné.“ A sme doma, Citate

dobre: ,prisnejsie regulovat socidlne siete.”

Zhrnme to. Pod vulgarizaciou teda nemysli pani ministerka skutocné vulgarne slova. To by potom musela

zasahovat proti roznym patologickym pseudoumelcom, ktori sa prezentuju vo verejnom umeleckom
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priestore skutocnymi vulgarizmami a sexualnymi zvratenostami. Tie vSak urcite nechce pani ministerka

zakazovat. To by bolo ,,obmedzenie slobody tvorby“ a to je predsa nepripustné.

Pod vulgarizaciou rozumie tzv. ,Sirenie hoaxov®, o v preklade z lavicovo liberdlneho slovnika znamena:
informacie, ktoré st neprijemné a netolerantné. Jednym dychom teda pani ministerka tvrdi smerom k
novinarom, zZe ,,zvysi slobodu ich prdce” a zaroven chce prisnejsie regulovat socidlne siete. Trochu

schizoidné.

Ked teda hovori, Ze Narodné noviny ,,vulgarizuju®, tak v skuto¢nosti mysli, ze prinasaju alternativne
informdcie, ktoré majti narodne-identitarsky obsah a st nekonformné k EU a celkovému liberdlnemu milieu.
Takze hlavnym kritériom pre pohon voci Matici nebude ,,slaba ekonomicka efektivita“, ale jej celkovo zla
ideologicka formacia, ktora je zasadena do toho trapne zastaraného 19. storocia a baziruje na takych
prezitkoch akym je napriklad narodna identita, presadzovanie narodnych zaujmov, ¢i obrana narodnej
kultary proti multikulturalizmu. A kedZe ma Matica tato formaciu nielen v zdkladnych konstitutivnych
prvkoch, ale cely zmysel jej existencie je zalozeny prave na tychto ,prezitkoch®, tak je v o¢iach
multikultirneho liberéla logicky nereformovatelnd, aj keby prindsala do Statnej kasy, ¢o je zaiste komicka

predstava, zisk.

A Co ostatné neefektivne institucie?

Pochybujeme, Ze pani ministerka bude pozadovat od inych kultirnych instittcii so spravnym ideologickym
zameranim ,,ekonomick efektivitu®. Ale ak chce niekde hladat paralelu k ,ekonomickej neefektivite®
Matice slovenskej, nech nechodi daleko, ale nech sa pozrie na institdciu, v ktorej by pocas tychto dni ako
poslankyna usilovne stiskala tlacidla, k radosti vSetkych obcanov, keby ju rozmarna Fortiina

nekatapultovala na ministerska stolicku.

Slovensky parlament ma za sebou tolko skandalov, Ze by to vydalo za dve Matice, poslanci v nom pija

s nasadenim pravych kozakov a za lacnejsie nez bezni obcania, o vulgarizmoch, ktoré v nom poletuju nikto
nepochybuje, na to ¢i poslanci kradnti nech sa raci opytat svojich volicov a kolko cely ten cirkus stoji nech
radsej ani nehovori. Preco sa nejdeme zaoberat parlamentom a nejdeme z neho urobit ,,efektivnu®
institlciu, aby sme nasledne sklamani povedali, ze nechapeme aké ma vlastne tato instittcia z 19. storocia

poslanie v 21. storoci?

Predseda Matice Marian Gesper hodnotil, v rozhovore pre Dennik S, dva dni pred stretnutim s ministerkou,
situaciu nasledovne: ,Musime si otvorene povedat, Ze akykolvek zdsah stdtu do Matice
slovenskej uz zatne do zivého. Matica slovenska je dlhodobo poddimenzovand, kedze sa
nevalorizovala stdtna, respektive predovsetkym prevddzkovd dotdcia zamerand na zachovanie
zdkladného chodu. Prave z tohto dévodu sme museli za poslednych desat rokov prepustit az
sedemdesiat zamestnancov, co je pre nasu kulturnu institticiu obrovské cislo. V sti¢asnosti
maju mnohi odborni a vedecki pracovnici kumulované agendy, pritom v poslednych rokoch
sme zefektivnili svoju ¢innost a preukdzatelne Setrili zdroje, to vsak uz nemoéze ist
donekonecna.” To v$ak asi eSte netusil, Ze pojde skuto¢ne do tuhého a bude sa spochybnovat samotna

opodstatnenost existencie Matice a to z toho duchaplného dovodu, Ze je teraz 21. storocie a kultirna

ustanovizen je ,neefektivna.”



Stanovisko Matice je uverejnené na oficialnych strankach Matice a mozeme sa z neho dozvediet, ze: ,Zo
strany ministerstva pritom nezazneli Ziadne predstavy ani konstruktivne ndavrhy na podporu
regiondlnej kultury, ktoru realizuju dobrovolné i profesiondlne zlozky Matice slovenskej po
celom Slovensku. Ustanovizen nemoéze suhlasit so znizenim financ¢nej podpory zo strany Stdtu
v roku 2021, ktord je aj tak dlhodobo poddimenzovand, ani s okliestenim prdce jednotlivych
maticnych pilierov, predovsetkym oblastnych stredisk a vedeckych pracovisk. Nestihlasime

ani s obmedzenim vydavatel'skej cinnosti MS, vrdtane Slovenskych ndrodnych novin.“ A zase tie
nestastné noviny. Tie akosi nedaju pani ministerke spavat ked ich chce stale obmedzovat. Snad sa neboji

nazorovej plurality?

Nikto a ani sticasné vedenie Matice nepopiera, Ze od 90. rokov doslo k mnohym organizacnym aj moralnym
zlyhaniam. Je vSak komické poukazovat na moralne zlyhania Matice v spolocnosti, v ktorej sa relativizuje
samotny pojem moralky a v ktorej vac¢sina institicii (zdravotnictvo, Skolstvo, politika) vykazuje rovnaké
znaky upadku. Ide sa rusit zdravotnictvo len preto, ze st lekari skorumpovani, ekonomicky je zadlzené po
usi a v nemocnici s pacientom casto jednaju ako s rukojemnikom hnutia Boco Haram? Alebo skolstvo, ktoré
s kazdym desatro¢im vypusta zo svojich bran stdle menej a menej socidlne adaptabilnych absolventov? Mam
sa pytat este aj na politiku?

Odpovedou mi zaiste bude, Ze zdravie, vzdelanie a riadenie spoloCnosti nevyhnutne potrebujeme, ale ... No,
len to dopovedzme: ale narodnu identitu nie. To je ten kltc¢, podla ktorého doslo k hodnoteniu Matice.
Moralka to byt nemohla, a uz vobec nie krestanska, lebo na presadzovanie tej sa zvysoka kasle. Staci sa
pozriet na vSadepritomné ,prasaciny” vo verejnom priestore. Ekonomicka efektivita tiez nemoze byt
kltcom, podla ktorého bola vybrana Matica na odstrel, staci sa pozriet na horeuvedené institucie. A to
nehovorime o vselijakych obskurnych galériach, na ktoré keby sme si posvietili, tak by z nich utekali paviky

ako pred vysavacom. Jedinym klticom k ruseniu Matice je jej ndrodne identitarsky charakter.
Aké je teda poslanie Matice v 21. storoci?

Také ako vzdy: podporovat rozvoj narodnej a kulttrnej identity. Aj v 21. storoci. Nie je totiz pravdou, Ze by
dnes narodnej a kultdrnej identite ni¢ nehrozilo. V skutocnosti je ohrozenejsia viac nez kedykolvek
predtym. Multikultdrne lavicové a liberalne sialenstvo chape, Ze prirodzené entity ako rodina alebo narod,
ktoré sa prave z dovodu svojej prirodzenosti dokazu vzdy spontdnne sformovat ako opozitum voci
utopickému lavicovému socidlnemu inzinierstvu, predstavuju pre jeho plany trvalé nebezpecenstvo. Preto

musia Maticu dostat na kolena.

Ta vsak nema na vyber. Bud rezignuje na svoj narodno-identitarsky charakter a prestane byt Maticou, alebo

v nom vytrva a bude ponizend a eliminovana.

Je tu vsak nastastie prave ta Bohom stvorend prirodzenost, ktora sa napriek vSetkym snaham budovatelov
»krajsich zajtrajskov“ dokaze spontanne sformovat. Nech uz sa jej organizac¢né vyjadrenie bude volat
Maticou alebo inak, jej podstata preZzije ministerku Milanovu, ktora mozno uz za niekolko rokov, mozno uz
mesiacov, upadne do tichého zabudnutia aj so svojim ,manifestom nenapravitelného slnieckdra®. Bez
ohladu na to ¢i ju predstavitelia Matice dokazu ,, presvedcit o zmysluplnom poslani tejto institucie v

21. storoci” alebo nie.

[1] https://milanova.sk/2019/12/23/manifest-nenapravitelneho-slnieckara/
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