CHRISTIANITAS
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kazdych okolnosti?

Branislav Michalka

30. juna 2020 < Spoloc¢nost + Migracna kriza

Je nepochybné, ze Cirkev vzdy s krestanskou laskou pristupovala k utecencom vyhnanym z domova, navyse
ak sa jednalo o prenasledovanych krestanov. Ziadny krestan hodny toho mena, nemdze odopriet
individudlnu pomoc nikomu kto je v tazkej ntidzi a prosi ho pokorne o pomoc. Slova ,nidza“ a ,,pokora“
vsak hrajd, v podmienkach poskytnutia pomoci, podstatnu rolu. Predstava, ze krestan ma pomahat
niekomu, kto si arogantne a mozno aj formou nasilia jeho pomoc vynucuje, by zavanala skor podporou

banditizmu, nez krestanskou moralkou.

Inou vecou je, oproti individudlnemu konaniu, ako sa ma zachovat k migrantom urcita komunita, respektive
jej spravcovia ¢i vladcovia, ktorym bola od Boha zverena moc a povinnost viest svoj lud na pozemskych
cestach tak, aby prosperoval na ceste k spase a zaroven si uchoval aj svoje materialne blaho, ktoré si

nadobudol staro¢iami prace a potrebuje ho na uchovanie zivota komunity.

Pri posudzovani vSetkych situdcii, ktoré vyvolavaju moralnu dilemu, je dobré si osvojit hierarchické
nazeranie na jednotlivé aspekty problému. To znamena, v tomto pripade, postupovat od najdolezitejSieho

k najmenej dolezitému.
Spasa jednotlivca

Pre krestana je najdolezitejsia spasa vlastnej duse, cize pripadnd pomoc komukolvek, by nemala ohrozit
spasu duse toho, kto pomoc poskytuje. Uvedme priklad: mnich, ktory chce nieco vykonat pre spasu
prostititok zaiste nepojde evanjelizovat do verejného domu, ale radsej prostrednictvom tretej osoby posle
nejakd materidlnu podporu, aby sa mohli doty¢né damy spamaétat a zacat Zit usporiadany zivot. TieZ si

neubytuje byvalu prostitatku v klastore, aby jej pomohol s ubytovanim.

CiZe, je nutné zvolit vhodntd formu pomoci, tak, aby nebola potencionalne ohrozend viera a moréalka
dobrodinca. Pokial je splnena tato podmienka, tak by nemalo nic branit jednotlivcovi v poskytovani pomoci.
Pokial je navyse bez rodinnych zavazkov a jeho majetok slizi len na uspokojovanie jeho potrieb, kludne
moze poskytnit aj jeho znacnu Cast a uskromnit sa. Moze aj vycestovat do zahranicia a tam pomahat

biednym priamo na mieste kde je to potrebné.
Spasa dusi v komunite

Pre spravcu, svetského vladcu komunity plati, ze je podla katolickeho ucenia pred Bohom zodpovedny
nielen za spasu svojej duse, ale aj za spasu jemu zverenych dusi. CiZe v praxi: za vytvorenie a ochranu
takych spolocenskych a Statnych podmienok, ktoré najlepsie k spase napomahaja. A to sa tyka tak komunity
najmensej — rodiny, komunit vacsich — obci, miest a aj komunit najvacsich — naroda a statu. Panovnik ¢i

spravca, ktory by nadradil materialnu pomoc migrantom, ich prijatie medzi komunitu, ako aj individualny
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pocit uspokojenia z ,,dobrocinnosti“ nad uchovanie krestanského charakteru svojho $tatu, nemoéze byt
vnimany ako dobry vladca, pretoze ohrozuje spasu jemu zverenych dusi. To plati rovnako aj o spravcoch

duchovnych.

Ak by teda hrozilo, Ze prilivom pohanskych migrantov bude ohrozeny krestansky charakter statu, tak by

komunita, resp. jej spravcovia mali migrantov odmietnut.

Ochrana zivotov a majetku

Pokial by navysSe touto pomocou ohrozil materialnu bazu obcanov natolko, ze by dochadzalo k destrukcii
statkov nadobudnutych rokmi poctivej prace, ¢i touto pomocou dokonca ohrozi Zivoty jemu zverenych ludi
a vyvola v komunite rozklad a anarchiu, tak nemozno hovorit o vhodnom konani, ktoré by bolo v stilade

s krestanskou moralkou. Pokial tak navyse ¢ini napriek odporu, prosbam a protestom jemu zverenych dusi,
ktoré mu objektivne predkladaju svoje staznosti, moze upadnut az do kategorie tyrana, ako ju definuje

stredovekd scholastickd nauka o State.

Podobne otec rodiny, ktory nesie zodpovednost pred Bohom za duchovné a materialne blaho svojej rodiny,
nema pravo nadradit individualne uspokojenie, v tomto pripade mozeme hovorit o sebectve, z pocitu
vykonania ,,dobrého skutku®, nad blaho ¢lenov rodiny. Vzdy je povinny uvazit a zhodnotit, ¢i poskytnutim

pomoci nemoze byt ohrozené dobro jemu zverenej komunity, za ktord nesie zodpovednost.

MoZeme si to demonstrovat na konkrétnom priklade: na dvere domu zaklope clovek, ktory budi dojem
zlocinca a pyta si noclah a jedlo. Otec je povinny presetrit o koho sa jednd, aka je jeho minulost a charakter
a pokial nie je ubezpeceny, Ze jeho rodine nehrozi nebezpecenstvo zo strany zZiadatela, tak ho nemoze
vpustit dnu. M4 snad vpustit do domu niekoho, kto na prvy pohlad budi dojem podozrenia, aby jeho dcéry

a manzelka boli znasilnené, synovia a on zavrazdeni a majetok vydany napospas? Zaiste nie.

Ina vec je, pokial je niekto poziadany len o materidlnu vypomoc, bez poziadavky ubytovania. Vtedy je
povinny poskytnut ziadatelovi pomoc, podat mu stravu ¢i peniaze, avsak nesmie ani tym vazne ohrozit
materialne dobro jemu zverenych osob. Ohrozit méze svoje individudlne materialne dobro, ako to
mnohokrat predviedli svétci, ktori sa vzdali svojich osobnych veci v prospech nidznych. Ale aj v prisnom
a strohom klastornom prostredi je predstaveny klastornej komunity zodpovedny rovnako ako otec rodiny
a panovnik za jemu zverené duse a statky a nemoze teda s nimi nakladat svojvolne tak, aby uspokojil svoje

individuélne pocity z konania ,dobrocinnosti®.

Tymto je teda dany ramec hierarchie priorit: najprv je spasa individudlnej duse, potom spasa dusi zverenej
komunity, nasleduje ochrana zivotov zverenej komunity, potom uchovanie materialneho dobra komunity

nutného pre rozvoj Zivota a az potom ked neexistuje riziko ohrozenia tychto priorit, moze nastipit pomoc
migrantom. Pozrime sa teda na to, do akej miery splfiaji sti¢asni vlddcovia, ktori nd4m nanucuji migrantov,

tieto predpoklady konania.
Plnia nasi vladcovia tieto podmienky?

Spdsu ich individudlnej duse ponechajme ich starosti, o to sa ma starat kazdy predovsetkym sam. Kedze
v$ak raz budu skladat pocet pred Bohom z toho, ako ochranovali im zverené stado, tak v kontexte

nasledujiiceho sa domnievam, Ze aj spasa ich duse moze byt ohrozena, pretoze svojvolne vydali do



nebezpecenstva spasu dusi im zverenych. KedZe sa vsak v pripade dnesnych eurépskych a svetovych vladcov

jedna vacsinou o nekrestanov, tak celd kauza spasy ich dusi prekracuje ramec debaty o migrantoch.

Spdsa dusi zverenej komunity je sic¢asnym prilivom moslimskych, hinduistickych, budhistickych,
animistickych ¢i inych pohanskych migrantov vyrazne ohrozena. Eur6pa, uz aj tak duchovne znicena
sekularizmom, vplyvom tohto prisunu vyznavacov bludnych naboZenstiev este viac upada. Nastava stale
vacsi a vicsi odpad od krestanstva a krestanska kultura je brana itokom; vystavena nenavisti a teroru. To
vs$etko napriek nestihlasu ¢lenov komunit, ktoré boli vlaidcom zverené. Tento pristup, ako som uz uviedol

vyssie, naplna stredoveku definiciu tyranie.

Ochrana Zivotov je vplyvom prisunu migrantov vyrazne oslabend. Kazdodenné atoky, vrazdy, masové
znasilnovanie dievcat a zien, Gtoky na knazov a podobné ohavnosti jasne ukazuju, Ze ani podmienka, aby
migranti neohrozovali zivoty komunity nebola splnend. Vsetky tieto prechmaty padaji na hlavu vladcov

a tych, ktori ich v tomto destruktivnom a sebeckom ,,milosrdenstve podporovali. Raz budd vydavat za svoje

¢iny pocet pred Bohom, ktory sa ich opyta: ,,¢o si urobil s hrivnami, ktoré som ti zveril?“

Uchovanie materidlneho dobra nutného na rozvoj komunity tiez nie je splnené, pretoze neustale
mozeme pozorovat destrukciu celych mestskych Stvrti vznikom tzv. ,no-go z6n“, v ktorych pland poziare,
Siria sa nasilnosti a bujnie organizovany zlocin. To vSetko najnovsie doplnené o démonizaciu policie

a predstavitelov poriadku, co este viac posmeluje agresivitu pristahovalcov a ohrozuje Zivoty a statky

povodného obyvatelstva.

Vidime teda, Ze nebola splnend ani jedna z podmienok, ktoré by umoznovali akceptovat tento
nekontrolovany a protikrestansky priliv migrantov. Ale aj keby boli splnené podmienky o ochrane Zivotov
a zachovani materidlneho dobra, tak by esSte stale zostavala podmienka dobra duchovného, Cize zachovanie

krestanského charakteru komunity a spasa dusi.

Argument, Ze migranti sa mozu v krestanskej komunite lahSie obratit na krestanstvo sa v praxi neosvedcil.
Apostaza krestanov pokracuje, moslimovia sa vo svojej viere a agresivite utuzuju a navyse, opat myslime
hierarchicky: spasa dusi zverenych vladcovi je prvorada, za tie ma prednostnt zodpovednost a teda nemoze
nadradit potenciondlne, ale neisté, pokrestancenie pohanov nad uchovanie viery uz prijatej a zdedenej,

u svojich obcanov. Nemoze riskovat stratu viery krestana tym, ze relativizuje vyluc¢nost pravdy krestanskej
viery jej zrovnopravnenim s pohanskymi kultmi migrantov, s vyhliadkou na neistd konverziu otvoreného

nepriatela Cirkvi.
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