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Ma rozum miesto v teoldgii?

Jozef Duhacek

10. maja 2024 < Cirkev

Nazor, Ze svaty Tomas by ndm mal byt vzorom pre chapanie vztahu medzi vierou a rozumom, je bezny v
tomistickych kruhoch a v katolickej filozofii a teolégii vseobecne. Co presne hovori o spdsoboch, akymi
rozum podporuje teoldgiu v jej metodoldgii? V korpuse spisov sviatého Tomasa su tri texty, obzvlast platné

pre tato tému.

Ilustracny obrazok, zdroj: jenikirbyhistory.getarchive.net

1) Summa contra gentiles, Kniha 1, kap. 4:

Ci pravdu o Bohu, ku ktorej sa dopdtrame prirodzenym rozumom, je vhodné predkladat I'udom
k vereniu.

KedZe teda o bozskom byti existuje dvojakd pravda, jedna, ku ktorej mézeme dospiet pomocou
sktimania, ktoré vykondme prostrednictvom rozumu, druhd, ktord prevysuje vSetky schopnosti
I'udského rozumu; je vhodné I'udom predkladat obe tieto pravdy, aby v ne verili. Tento bod sa
musi najprv vylozit v suvislosti s pravdou, ktord je otvorend skumaniu rozumu; inak by sa
mozno niekomu mohlo zdat, Ze kedZe takdto pravda méze byt poznand rozumom, bola by
skrze nadprirodzent insSpirdciu zbytocne dand I'udom za predmet viery.

V tomto pripade nejde o technické ,pouzitie rozumu® v teoldgii, ale skor o ,,dvojiti pravdu® (duplex veritas)
tykajtcu sa toho, ¢o mozno poznat o bozskych veciach, o ndbozenstve a viere: jednu pravdu, ktord mozno
dosiahnut rozumom, a druhd, na ktort rozum nestaci, pricom obe potrebovali byt Bohom zjavené, ale z
inych dovodov. Prva z tychto druhov pravdy (ktort Tomas v inom texte nazyva praeambula fidei) je
naozaj predmetom filozofie — ako racionalnej vedeckej discipliny, zatial ¢o ta druha (zvana clanky viery
articuli fidei) je vyhradne predmetom teologického stadia. Prvii mo6ze Studovat aj teoldgia a v tomto
zmysle mame dve odlisné pravdy, ktoré moze teoldgia studovat: preambuly viery a clanky viery. A preto tato
,dvojitd pravda“ znamena dvojaké pouzitie rozumu v teoldgii, ale to nie je explicitne to, o com tu svity

Tomas hovori, a zda sa, Ze tu existuje dolezity rozdiel medzi tym, co hovori a tym, ako to tu chdpeme.
2) Summa theologiae Ia, q. 32, a. 1, ad 2:

Rozum mézno k zostaveniu nejakého vyroku pouzit dvoma spésobmi: po prvé, aby poskytol
dostatocny dbékaz o nejakej zdsade alebo principe, ako je to v prirodnych veddch, kde je mozné
predlozit dostato¢ny doékaz napriklad na preukdzanie toho, Ze pohyb nebies sa deje vzdy
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rovnomernou rychlostou. Rozum sa vsak pouziva inym sp6sobom, ked neprindsa dostatoc¢ny
dokaz existencie nejakého principu, ale ako potvrdenie uz dokdzaného principu tym, ze
ukazuje zhodnost jeho vysledkov, kedZe v hvezddrstve sa tedria excentrik a epicyklov povazZuje
za platnu, pretoze sa riou daju vysvetlit vnimatelné prejavy nebeskych pohybov; Toto druhé
pouzitie vsak nie je dostatocnym dbkazom principu, pretoze, tieto pohyby by mohla vysvetlit aj
nejakd ind tedria.

Prvym sp6sobom mézeme dokadzat, Ze Boh je jeden; a podobne. Druhym sp6sobom prindsame
dévody pre existenciu Trojice; ak sa existencia Trojice povazZuje za pravdivi, takéto dévody to
potvrdzuju. Nesmieme si vSak mysliet, Ze Svdta Trojica je dostatocne preukdzand iba takymito
dévodmi. Toto sa ukdze, ked’ zvazime tieto body; Ze nekonec¢nd BozZia dobrota sa prejavuje aj
vo stvoreni, pretoZe stvorenie z nicoho je aktom nekonecnej moci. Ak sa Boh komunikuje
svojou nekonecnou dobrotou, nie je potrebné, aby zarovern tdto dobrota vyvolavala nekonecny
ucinok, ale aby podla svojho vlastného spésobu a schopnosti prijimala boZsku dobrotu.

Podobne, ked'sa hovori, Ze radostné vlastnictvo dobra si vyzaduje partnerstvo, plati to v
pripade, ak ¢lovek nemad dokonalé dobro: preto sa potrebuje delit o dobro niekoho iného, aby
mal dobro uplného stastia. Ani obraz v nasej mysli nie je dostatocnym dékazom v pripade
Boha, kedZe nds rozum a Bozi rozum sa nechdpu univocitne - rovnako. Preto Augustin hovori
(Tract. xxvii. in Joan.), Ze vierou prichddzame k poznaniu, a nie naopak.

Tu je text pre moderného Citatela trochu nezrozumitelny, ale Tomas hovori najskor o dvoch sposoboch
dokazu. Prvym je apodikticky dokaz nejakého principu. V scholastickej filozofii to bol dokaz, ktory ukazal,
Ze nieco musi platit, pretoze kazdé iné riesenie, iny princip, ina odpoved je rozporna a preto neplati. Takato
dokazova Struktdra je mimoriadne narocna, pretoze si vyzaduje kritické preverenie vsetkych predpokladov.
A jednym z nich je aj tiplne zakladny predpoklad, ze Iudsky rozum dokaze pravdu poznat. K tejto téme

odportcam vydarenu pracu ¢eského filozofa Jifiho Fuchsa — Iluze skeptik lluze skeptik? — Ji?i Fuchs, Knihy z

Martinusu. Garrigou-Lagrange nazyva takéto pouzitie rozumu demonstrativnym. Ak sa taky dokaz podari,

potom je nevyvratitelny. Dnesna logika a empiricky skazené myslenie uz s takym postupom nerata.

Druhy sposob pouzitia rozumu je dnes obvyklejsi a prebieha podobne ako sudny proces. Zhromazdia sa
fakty a skutocCnosti, ktoré su vysvetliteIné nejakym sposobom a ¢im viac sa ich takymto spé6sobom da
vysvetlit, tym rastie pravdepodobnost, Ze dana skutocnost je danym faktom dokazana a v konecnom
dosledku sa do uvahy zoberie pravdepodobnost. Prikladom je dokazovanie evolucnej tedrie, ktoré je
zalozené na zhromazdeni Co najvacsieho mnozstva fosilii a biologickych skutocnosti, ktoré mozno vysvetlit
konceptom evoldcie. A ak sa ich zhromazdi dostatok, je skratka evolucna tedria potvrdena. Lenze vsetky
tieto fakty su vysvetlitelné aj tedriou Stvoritela. A pokial sa existencia Stvoritela neukaze ako rozporna - a
teda nemozna, nemozno evoliciu povazovat za dokazany fakt. St tu skratka dve konkurencné tedrie a o ich
rozhodnuti musime rozhodnut prvym sposobom. Tento druhy postup nazyva Garrigou-Lagrange ako
manifestativny (non possunt nec probari nec improbari, sed cum probabilitate suadentur et sola

fide cum certitudine tenentur).
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Freska v kaplnke Carafa zobrazujuca triumf sv. T. Akvinského nad heretikmi

zdroj: wikimedia commons

Ak to dame dokopy, dostavame tri odli$né ,,pouzitia rozumu®:

a) rozum dokazujici — demonstrujtci bozské veci nezavisle od Zjavenia;
b) rozum ako vychodiskovy bod dokazujici — demonstrujuici bozské veci na zaklade Zjavenia;

(c) rozum, nie ako demonstrujuci, ale iba,,ukazujici — manifestujici bozské veci.
Tomas vsak pontuka esSte jeden text, k tejto otazke:

3) Super De Trinitate, pars 1 . 2a. 3 co. 3

V posvdtnej nduke sme teda schopni pouzit filozofiu trojako:

1. Po prvé, ukdzat tie pravdy, ktoré st preambulami viery a ktoré maju nevyhnutné miesto v
teologickej vede. Také su pravdy o Bohu, ktoré mozno dokdzat prirodzenym rozumom - Ze Boh
existuje, Ze Boh je jeden; takéto pravdy o Bohu alebo o Jeho stvoreniach, podliehajtice
filozofickému dokazu, viera predpoklada.

2. Po druhé, poskytntt jasnejsiu predstavu o pravddch viery pomocou urcitych prirovnani, ako
napriklad Augustin vo svojej knihe De Trinitate pouzil ré6zne prirovnania prevzaté z ucenia
filozofov, aby pomohol pochopit Trojicu.

3. Po tretie, odporovat tym, ktori hovoria proti viere, bud'tym, Ze ukdzu, ze ich vyroky su
nepravdivé, alebo tym, Zze ukdzu, Ze nie su nevyhnutne pravdivé.

Tu mame trochu iné rozliSenie. Najdeme tu verziu pouzitia (a) a (c), ale madme aj Giplne nové pouzitie
filozofie — rozumu, ktory spociva vo (d) vyvrateni argumentov tych, ktori s proti viere, tym, ze
preukazeme, zZe ich argumenty st bud nepravdivé alebo nedemonstrativne. Takze sa z Tomasa zda, ze mame

najmenej Styri r6zne pouzitia rozumu v teoldgii.

Toto sa zda byt vychodisko pre dalsi vyskum toho, co Tomas a tomisti k tejto veci povedali. Ak vyssie
uvedené porovname s poslednym vyznamnym tomistom Garrigou-Lagrangeom (Realita, kap. 6),

najdeme Sest ,krokov”“ v teologickom postupe, z ktorych niektoré sa zdaju byt totozné s tym, co sme

identifikovali vyssie.

Kroky v teologickom procese

Na tieto kroky svdty Tomds poukazuje najskor v prvej otdzke Sumy, po druhé, explicitnejsie,
ked hovori o konkrétnych témach: vecny zivot predurcenie, Trojica, tajomstvd vtelenia,



vykupenie, Eucharistia a ostatné sviatosti. Rozlisujeme sest takychto ndslednych procedur.

1. Pozitivnu

2. Analyticku

3. Apologeticki
4. Manifestativnu
5. Vysvetlujicu
6. Deduktivnu

a) explicitne zjavenych pravd;
b) prave, ktoré neboli explicitne zjavené;
c) pravd zjavenych virtudlne.

Obraz Petra Paula Rubensa stvarnujici modliaceho sa mnicha, pravdepodobne sv. Tomasa
Akvinského

zdroj: jenikirbyhistory.getarchive.net
1. Teoldgia prijima depositum fidei a studuje jeho dokumenty, Pismo a Tradiciu, pod vedenim
uciacej Cirkvi. Ide o pozitivnu teoldégiu, ktord zahrna studium biblickej teolégie, dokumentov a
organov Tradicie, réznych foriem zivého Magistéria.

2. Dal$im krokom je analyza zjavenych prdvd, najmd tych zdkladnych prdvd, aby sa stanovil
presny vyznam subjektu a predikdtu, ktorym je tdto pravda vyjadrend. Vezmite si napriklad
tuto vetu: Slovo sa stalo telom. Teologicky rozbor ukazuje, Ze veta znamend: Slovo, ktoré je
Boh, sa stalo ¢clovekom. Tdto prdca pojmovej analyzy sa objavuje v jeho prvych c¢lankoch, ked’
svdty Tomds zacina novu rozpravu, napriklad o Trojici alebo vteleni. V tychto ¢lankoch budete
marne hladat teologicky zdver. Ndjdete tu jednoduchu analyzu, niekedy gramaticku, ale
vSeobecne pojmovi, predmetu a prisudku zjaveného vyroku.

3. V. dalsom kroku teolégia obhajuje zjavené pravdy tym, Ze ukazuje, Ze bud’'su obsiahnuté v
poklade viery, alebo Ze neobsahuju Ziadnu zjavnu nemoznost. Nevyvija sa Ziadne usilie na
pozitivne preukdzanie vnutornej moznosti tajomstva. Ak by takdto moznost mohla byt
preukdzand iba rozumom, potom by sa rovnako preukdzala existencia tajomstva, pretoze
Trojica je bytie nie podmienené, ale nevyhnutné. Jedind vec, o ktortu sa tento ospravedInujtci



postup pokusa, je ukdzat, Ze v tvrdeni, ktoré vyjadruje dogmu, nie je zjavny rozpor. Boh je t
rojjediny a jeden. Je ,jeden” svojou povahou a ,trojjediny”, pokial tuto jedinecntu prirodzenost
vlastnia tri odlisné osoby.

4. Na Stvrtej turovni teoldgia pouziva argumenty vhodnosti, aby osvetlila, nie demonstrovala
zjavenu pravdu. Aby sa teda objasnila dogma, povedzme, o vecnom pokoleni Slova alebo o
vykupitel'skom vteleni, teoldgia sa odvoldva na nasledujtci princip: Boh je svojou povahou
sebarozsirujuci; a ¢im je dobro povysené, tym dovernejsie a hojnejsie sa komunikuje. Preto je
vhodné, aby Boh, najvyssie Dobro, zdielal celt svoju prirodzenost vo ve¢nom plodeni Slova a
aby sa Slovo vtelilo pre nasu spdsu. Tieto tajomstvd, ako hovori beznd teologickd nduka,
nemozno dokdzat a nemozno ich vyvratit, a hoci maju presvedcivi pravdepodobnost, s istotou
su drzané iba vierou.

5. Dalej sa teoldgia uchyluje k explikativnemu uvazovaniu, aby dokdzala, éasto v najprisnejsej
forme, pravdu, nie novt, ale implicitne obsiahnutu v zjavenej pravde. Tento postup prechddza
od nejasnej formuldcie pravdy k zretelnejsej formuldcii tej istej pravdy. Na ilustrdciu: vezmite
si vetu, Slovo, ktorym bol Boh, sa stalo telom. Proti aridnom bola takto vyjadrend veta: Slovo,
jednopodstatné s Otcom, sa stalo clovekom. Tdto jednotnost s Otcom, nech uz niektori
pisatelia hovoria ¢okolvek, je ovela viac nez len teologicky zdver, odvodeny deduktivne zo
zjavenej pravdy. Je to pravda identickd, len explicitnejSie vyjadrend, s pravdou, ktord sa
nachddza v Prolégu evanjelia sv. Jdana.

Druhad ilustrdcia: Ty si Peter a na tejto skale postavim svoju Cirkev a pekelné brdny ju
nepremozu. Td istd pravda je vyjadrend, len explicitnejsie, takto: Zvrchovany pontifex,
ndstupca svdtého Petra, je neomylny, ked ex cathedra vyucuje vseobecnu Cirkev vo veciach
viery a mravov. Tdto formula nevyslovuje noviu pravdu odvodenu z prvej. V kazdej vete mame
rovnaky podmet a rovnaky prisudok, spojené slovesom ,byt”. Ale jazyk, metaforicky v prvom
vzorci, sa v druhom stdva presnym, vedeckym.

6a. Opdt plati, Ze teolégia pouziva zdévodnenie, nielen vysvetlujuce, ale prisne a objektivne
deduktivne, aby z dvoch zjavenych pravd cerpala tretiu pravdu, zjavent inde, casto menej
explicitne, v Pisme a Tradicii. Tento druh uvazovania, casty v teoldgii, spdja s clankami Kréda
dalsie pravdy viery, a tak tvori subor doktrin so vsetkymi podstatnymi pravdami vo
vzdjomnom vztahu a podriadenosti. Tdto doktrina stoji vysSie ako vsetky teologické systémy,
dokonca vyssie ako samotnd teologickd veda. Takto chdpeme ndzov: De sacra doctrina, ktory
dal svdty Tomds prvej otdzke v Summa theologiae.

Na ilustrdciu si zoberme tieto dva vyroky: po prvé, ,Jezis je naozaj Boh”, po druhé, ,Jezis je
naozaj clovek”. Z tychto dvoch vyrokov striktne deduktivnym sp6sobom vyplyva tento treti
vyrok: Jezis md dve mysle a dve voéle. A tdto tretia pravda je inde vyslovne zjavend, slovami
samotného Jezisa: ,Nie ako ja chcem, ale ako ty chces.” Zdver tohto druhu méze Cirkev
evidentne definovat ako dogmu viery. Uvazovanie nadm v takychto pripadoch ddva pochopenie
pravdy, ktortu sme predtym prijimali iba vierou. Charakteristickym znakom demonstrdcie nie
je nevyhnutne objavenie novej pravdy, ale odhalenie pravdy v jej zdroji, jej pricine.

6b. Teoldgia pouziva uvazovanie, deduktivne vo vlastnom zmysle, na to, aby z dvoch zjavenych
pravd vyvodila tretiu pravdu, ktord nie je zjavend inde, teda nezjavend sama osebe, ale iba v
zdver, odvodeny z dvoch pradvd viery, je v podstate zjaveny, a preto ho mozno definovat ako
dogmu. UvazZovanie sem vstupuje len preto, aby spojilo dve pravdy, ktoré samy osebe stacia



na to, aby bola zndma tretia pravda. Poznanie tretej pravdy zdvisi od uvazovania, nie ako

priciny, ale iba ako podmienky.

6¢. Napokon, z jednej pravdy viery a pravdy rozumu, teoldgia, procesom prisne deduktivnym,
odvodzuje tretiu pravdu. Takdto pravda, kedZe nie je zjavend jednoducho a ndlezite
(simpliciter), je odhalend iba virtuadlne, teda vo svojej pricine. Pravda tohto druhu, prisne
odvodend, lezi v oblasti nie viery, ale teologickej vedy.
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