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Povaha manzelstva

Len malo fraz dokazalo spOsobit tolko neplechy ako friza ,Manzelstvo je zmluva“. Ludia to opakuju bez
toho, aby tomu rozumeli. Nikdy nepoculi o zmluve, ktorti nemozno ukoncit ani so sihlasom oboch stran; a

preto hovoria, Ze aj manzelstvo, kedZe ide o zmluvu, musi byt vypovedatelné.

Ak svoj argument predlozia pravnikovi, dostand odpoved. Sekularny zakon hovori Ze manzelstvo je zmluva,
ktora vedie ziskaniu istého statusu a ten nezavisi od vole ob¢ana, ale na voli statu. Clovek nemoze, bez
sthlasu Statu, si stav zaobstarat a ani ho zmenit. To z pohladu sekuldrneho prava vyvracia argument, ze
manzelstvo, pretoze ide o zmluvu, by malo byt vypovedatelné sihlasom oboch strdn; ale ponechava statu

moc, tito zmluvu ukoncit.

Katolicka Cirkev dava definiciu, ktor4 je ind: manzelstvo je zmluva vyustujuca nielen do stavu,

ale aj do vztahu. Muz a zena mozu slobodne uzavriet alebo neuzavriet dohodu o uzavreti manzelstva.
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Ale ak tuto dohodu urobia, potom Boh ich ¢inu pripiSe isté dosledky. Vznikne vztah. Vyjadrili svoju volu byt
manzelmi a Boh ich manzelmi urobi. To je vyznam a jediny zmysel Gslovia ,manzelstva sa uzatvaraja v
Nebi“; neznamena to, ze muz je stvoreny pre konkrétnu zZenu a Zena pre konkrétneho muza a Boh ich nejako
privedie jedného druhému do narucia. Muz a Zena uzatvaraju dohodu, zZe sa vezmu: Boh uzatvara

manzelstvo. SU manzelmi z vlastného suhlasu, ale Bozim zasahom.

Teraz su navzajom pribuzni — ako otec so synom alebo brat so sestrou, ale ovela viac a tesnejsie — st vo
vztahu, ktory vytvoril priamo Boh. , A tak uz nie su dvaja, ale jedno telo“, hovori Kristus, Nas Pan (Mt 19,6).
PretoZe ich jednota je vytvorena Bohom, ¢lovek ju nemdze zmenit: ,,Co teda Boh spojil“, pokracuje N4$ Pan,

»hech clovek nerozlucuje.”

Len Boh moze vytvorit manzelstvo; len Boh stanovuje podmienky, v ktorych manzelstvo prestava existovat.
Ked uz existuje vztah, jednotlivé strany vztahu nemozu zmenit tieto podmienky; ani $tat a ani Cirkev
nemoze. Podla Bozieho nariadenia — manzelstvo je celozivotny zvdzok muza a Zeny s cielom plodit
potomstvo. Manzelstvo teda nie je vypovedatelné, ako by bola vypovedatelna nejaka obchodna zmluva
dohodou oboch stran; nie je vypovedatelné, ako by bol z vole Statu vypovedatelny nejaky, Stitom vytvoreny

stav.

Z toho vyplyva, ze manzelia sa sice mozu rozist, manzel odide s inou zenou, manzelka s inym muzom, ale
stale st manzelmi, pretoze to bol Boh, ktory ich takymi urobil; to, Ze ignorujid Bohom vytvorent jednotu, to
tato jednotu v realite nerusi, na to nemaju dosah. Podobne ani $Stitom vyhlaseny rozvod, Ze manzel a
manzelka uz nie si manzelmi, manzelsky zvdzok nerusi. Su to len prazdne slova. Kym budt obe strany Zit,

budii manzelmi; pretoze taka je povaha manzelstva, ako ho ustanovil Boh.

Nepochopenie tohto ucenia katolickej Cirkvi umoznilo vznik pomerne irelevantného argumentu. Ti, ktori
naliehaju, aby Cirkev vykonavala, resp. aspon dovolila rozvod, to vzdy obhajuju tvrdenim, Ze v urcitych

pripadoch je to ziaduce. Ale argumentovat tym, Ze vec je ziaduca, nemozno ked sama o sebe je nemozna.

Manzelstvo je teda zmluva, ktorej vysledkom je vztah; alebo presnejSie, je to vztah
vyplyvajuci zo zmluvy

Pretoze, ked vztah uz vznikol, zmluva splnila svoj ticel; mala vytvorit manzelsky zvazok a strany sa teraz
riadia vo svojom spolo¢nom zivote nie tou zmluvou (ktord uzavreli), ale vztahom (ktory Boh vytvoril pri

ratifikacii ich zmluvy).

Ako prakticka zalezitost vyplyvajica z toho, ze je Bohom vytvorené, manzelstvo nie je nerozlucné len preto,
Ze obe strany pri sobasi zlozili dozivotné sluby vernosti. Je nerozlucné, pretoze je to manzelstvo. Sluby
sltizia na vyjadrenie imyslu oboch stran uzavriet manzelstvo, ale ak imysel uzavriet manzelstvo je
vyjadreny inym sposobom, hoci aj bez zmienky o nerozlucitelnosti, manzelstvo je stile nerozlucné, pretoze

taka je povaha manzelského vztahu.

Su aj taki, ktori by radi umoznili ludom, ktori si nezelaju (alebo sa necitia dostatocne silni na) trvaly zvizok,
uzavriet zmluvu a zvdzok bud na urcité obdobie, alebo chcti im dat moznost ukoncit ho, ak zistia, Ze im uz
manzelstvo nevyhovuje. Radi by umoznili, aby sa manzelstvo uzavrelo na matrike bez slubov a prisahy
dozivotnej vernosti, Co by zabezpecilo, Ze pripadné nasledné rozviazanie partnerstva nie je porusenim viery;

ale také partnerstvo vobec nie je manzelstvom, pretoze imysel nestalosti odporuje samotnej podstate



manzelstva.

Boh ucil, Ze tento druh partnerstva muza a zeny, ktori Ziju spolu bez uzatvorenia manzelstva — je hriesny.
Rozdiel medzi rozvodom a neplatnostou (anulaciou, nulitou)

Manzelstvo je vztah (vytvoreny Bohom) vyplyvajuici zo zmluvy (uzavretej clovekom). Tieto dve podmienky,
vztah a zmluva, nevyhnutné pre akékolvek chapanie manzelstva, st predmetom dvoch pravnych institatov:

rozvodu, ktory sa tyka sa vztahu a neplatnosti, ktora sa tyka zmluvy.

Rozdiel medzi pojmami rozvodu a neplatnosti je diametralny, pretoze rozvod rusi existujiice manzelstvo,
kym neplatnost znamen4, ze manzelstvo nikdy nevzniklo; je to zistenie, ze zmluva o sobasi nebola
uzatvorena. Manzelstvo nie je zmluva; ale vyplyva zo zmluvy, a ak zmluva neexistuje, nemoéze z toho

vzniknut ziadny vztah.

V kazdej civilizovanej spolocnosti, ktora sa do nejakej miery manzelstvom zaobera, zakon o rozvode moze
alebo ani nemusi existovat. Ale v kazdej civilizovanej spolocnosti, ktora sa do nejakej miery zaobera
manzelstvom, existuje zakon o neplatnosti — zdkon upravujuci podmienky, za ktorych je manzelska zmluva

platna.

Aj kratke zamyslenie ukaze, ze to tak musi byt, inak by manzelstvo bolo tym druhom zmluvy, o platnosti
ktorej by nikdy nemohla vznikntt ziadna otazka; alebo by bolo manzelstvo samo o sebe takym zvlastnym

vztahom, Ze na jeho vznik by postacil akykolvek druh zmluvy, ba dokonca i zdanie zmluvy.
C. Neplatnost zmluvy vSeobecne

Kazda zmluva, nakolko je zmluvou, obsahuje urcité podstatné veci: mnohé zmluvy maji navySe mnozstvo
vedlajsich ustanoveni, ktoré nepatria k zmluve ako takej, ale sa k nej pripojené orgdnom, ktory ma

pravomoc Vv jej oblasti. To najpodstatnejsie sa tyka stran a veci, na ktorej sa dohodnii:
- strany musia mat moznost zmluvu uzavriet slobodne;

- strany musia uzavriet zmluvu slobodne;

- vec, na ktorej sa dohodli, musi byt sama osebe zdkonna.

Vedlajsie ustanovenia mozno zhruba opisat ako formu alebo obrad. Pri vsetkych dolezitejsich zmluvach

prislusny organ trva na nejakej Specidlne ustanovenej forme. Nesplnenie vedlajsieho ustanovenia nemusi
byt pre zmluvu smrtelné, pokial na tom zakon explicitne netrva; teda niektoré dohody zakon vyzaduje vo
forme podpisanej pisomnej zmluvy, inak ich nepovaZuje za platné. Iné dohody musia byt uzatvorené pred

ustanovenym organom, alebo svedkom.
Absencia podstatnej nalezitosti je vzdy pre zmluvu fatalna

Ak sud vyhlasi zmluvu za neplatnu z dovodu, ze chyba jedna z podstatnych nalezitosti, nema zmysel

argumentovat, ze vSetky vedlajsie nalezitosti su v poriadku.

Treba poukazat aj na to, ze zmluva o vykonani dohodnutej veci neznamena nic iné, ako zmluvu o vykonani
tej veci. Sud napriklad nebude povazovat zmluvu o prenajme domu za zmluvu o kdpe; ani dohodu dvoch

ludi, ze sa budil navzajom brat za manzela a manzelku na menej nez cely zivot, nebude predstavovat



dohodu o uzavreti manzelstva — manzelstvo je zvizkom jedného muza a jednej Zeny na cely zZivot s
vylicenim vsetkych ostatnych. Toto nie je len katolicky pohlad. Je napriklad standardné definicia z
anglického prava. Uvadza to sud v spore Campbell verzus Crampton, ktory hovori, Ze manzelstvo je:
»,Obciansky stav jedného muza a jednej zeny, ktori st zjednoteni v zakone na cely zivot, so zaviazkom plnit si

vzdjomne a spoloCenstvu tie povinnosti, ktoré spoloc¢enstvo uklad4 svojimi zdkonmi.“
I1. Autorita Cirkvi a statu

Vo vSetkych civilizovanych spolo¢nostiach musi existovat zakon o neplatnosti manzelstva; zdkon, podla
ktorého mozno zistit, ¢i bola zmluva uzavreta alebo nie. Muz je bud Zenaty, alebo nie je: a civilné sudy,
podobne ako cirkevné stdy katolickej Cirkvi, sa musia z casu na Cas zaoberat touto otazkou. Samozrejme, ze
tu musi byt nejaké zdanie manzelstva, inak tato otazka nemohla vobec vzniknut. Ked sa objavi, vSseobecné
principy, podla ktorych funguji oba siidy — obciansky aj cirkevny — st si velmi podobné. Pre oba sudy je

jedinou otdzkou: ,SU strany navzajom zosobasené?” — teda: ,Existovala platni zmluva?“

Manzelstvom sa zaobera stat aj Cirkev a upravujd ho zakonmi. Ani $tat ani Cirkev ho nepovazuju za Cisto
sukromny dohovor, ktory sa netyka nikoho iného len zainteresovanych stran. Manzelstvo totiz v principe
znamena doplnenie spoloCnosti o novu jednotku, rodinu; a priddva obcanov tak do pozemského kralovstva,

ako aj do Kralovstva Bozieho.

Ani stat, ani Cirkev vSak nie s zdrojom, z ktorého manzelstvo Cerpa svoju existenciu alebo platnost; ani
jeden z nich nema pravo prijimat zakony, ktorymi by sa menila povaha manzelstva. Boh ustanovil
manZelstvo a zdkony, ktorymi sa riadi jeho vznik, st Jeho. Stat moze zaclenit Bozie zdkony do svojej
legislativy. Dalej, za predpokladu, Ze nie je poru$end povaha manZelstva, $tat moze vydavat iné zdkony

o manzelstve, aby dosiahol svoje vlastné ciele, mier v spolocnosti, usporiadant vladu a vSeobecné dobro; a
takéto zakony st zavazné. Akékolvek zakony, ktoré by vydal a ktoré porusuju povahu manzelstva, napriklad
tym, Ze ho povazuje za vypovedatelné pocas zivota manzelov, jednoducho nemaju ziadny t¢inok. Tolko k

zakonodarnej sile statu.

Tu sa dostavame k zasadnému rozdielu medzi pokrstenymi a nepokrstenymi. Manzelstvo nepokrstenych je
skutocnym vztahom, ktory nemozno ukoncit ziadnym obcianskym ani cirkevnym pravom; ale manzelstvo
pokrstenych je navyse sviatostou a to nie vynimocne, ale vzdy. (Manzelstvo nepokrstenych sa stava
sviatostou, ked su obaja pokrsteni.) Sviatost neudeluje knaz: muz a zZena su vysluhovatelmi sviatosti a
navzajom si ju udeluju - je to jedina sviatost, ktord knazi neprijimaja, ani nevysluhuja. Dvaja pokrsteni
nemoOzu mat iba prirodzeny vztah a vylucit sviatost: pre nich su tieto dve veci neoddelitelné. Ak sa dvaja
pokrsteni protestanti vezmu v kostole alebo na matrike, prijmu sviatost, hoci mozno nikdy nepoculi, Ze
manzelstvo je sviatostou. Pretoze sobas pokrstenych je vzdy sviatostou, podlieha priamo zakonodarstvu
Cirkvi: je zrejmé, ze otazka: ,,Su A a B (obaja pokrsteni) manzelia?“ je otdzkou: ,Prijali A a B sviatost
manzelstva?“; a na tto otdzku moze dat odpoved len Cirkev — $tat sa nezaoberd sviatostami. Ale ked sa
manzelstvo stane sviatostou, neprestava byt manzelstvom a cirkevné pravo nemoéze menit jeho povahu o

nic viac ako zakony vydané Statom.

Aby sme to zhrnuli, autorita Cirkvi a Statu prijimat zakony o manzelstve je nasledovna:



a) O nepokrstenych — stat moze platne vydavat zadkony za predpokladu, Ze neporusuji povahu manzelstva; a

ak nepokrsteni nedodrziavaju tieto Statne zakony, ich zvdzok je neplatny.

b) O pokrstenych — $tat moze platne vydavat zakony za predpokladu, Ze neporusuju ani povahu manzelstva,

ani zakony, ktoré Cirkev v tejto oblasti ustanovila.

(c) O pokrstenych — Cirkev vydava zakony: ale jej zakonodarstvo nesmie protirecit tomu, co patri k podstate
manzelstva alebo co patri k podstate sviatosti. V oboch bodoch st jej pravidla skor sposobom deklarovania
pravdy ako priamou legislativou. Ak st splnené oba body, mo6ze priamo vydat zakon pre vSetkych

pokrstenych (katolikov alebo nie).

Tento rozdiel mozno néjst v uceni Cirkvi o moralnych otazkach. Zakony, ktoré urobil Boh pre vladu nad
ludskou dusou, nie st v moci Cirkvi (o nic viac ako zakony, ktoré Boh ustanovil pre vladu nad ludskym
telom). Cirkev ich mo6ze vyhlasit s neomylnou autoritou, ale nevytvara ich; nepatria jej; nema nad nimi

ziadnu moc a nemoze ich menit, dokonca ani pozastavit ich platnost.

V ramci Bozieho zakona v$ak Cirkev dostala od Boha moc vytvarat to, ¢o mozno povazovat za druhy typ
zékonov a tie st z4vizné pre vsetkych jej poddanych. Co sa tyka zdkonov tohto druhého druhu, moZno tu

uviest dva dalsie body:

(1) Su to jej vlastné zakony: a preto (kedze zakony kazdého zakonodarcu podliehajt autorite, ktora
ich vydava) sa pod jej kontrolou: moze ich menit, ako sa jej zda dobré: z dobrého dovodu moze jednotlivcov

oslobodit od ich dodrziavania.

(2) Zavazuju vsetkych pokrstenych vratane nekatolikov, ak nie su osobitne vyliceni. Ako
priklad si vezmite, o sa stalo s prekazkou rozdielnosti kultu — termin, ktory vymysleli cirkevni pravnici pre

rozdiel medzi tymi, ktori st pokrsteni a tymi, ktori nie su.

Manzelstvo medzi pokrstenym katolikom a nepokrstenym je neplatné, pokial Cirkev neudelila diSpenz. Pred
vydanim Kédexu kdnonického prava z roku 1918 sa tato prekazka vztahovala aj na vSetkych pokrstenych,
nekatolikov; ale od roku 1918 st tito vyliceni z jeho posobenia. V praxi Cirkev vyzaduje pre platné
manzelstvo nekatolickych pokrstenych len to, aby sa riadili pravom svojho statu, a to vo vSetkom, €o nie je v

rozpore s povahou manzelstva. Ak st obaja nekatolici pokrsteni, ich manzelstvo je sviatostou.

Ak dva organy tvrdia, ze konaju v tej istej sfére, existuje silné podozrenie (zvycajne opravnené), ze jeden z
nich porusuje hranice. Historicky je jasné, ze v takom Anglicku je narusitelom stat. Lebo pred reformaciou
bolo manzelstvo zalezitostou cirkevnej sféry a stat sa ho jednoducho zmocnil. Ale v kazdom pripade je
v$eobecna predstava, ze pri poslichani manzelského zakona svojej Cirkvi katolik neposldcha zdkony svojej

krajiny je Uplne mylna.

Pravdou je, Ze zatial co obe autority vydavaja vyhlasenia o manzelstve, tieto dva stibory vyhlaseni nie st tak
zjavne protirecivé, ako by sa dalo predpokladat. Napriklad obcianske pravo hovori, ze konkrétny zviazok
dvoch ludi — napriklad ked jeden z nich je rozvedeny a jeho ,byvaly“ partner eSte Zije — nie je v rozpore s
mierom a riadnou vladou a dobrom spolo¢nosti a splfia $tatnu definiciu manZelstva. Cirkev hovori, Ze ten

isty zvdzok skodi dusi, je v rozpore s Bozim zakonom.



Ale v skutocnosti si iplne neodporuju, pretoze obcianske pravo nevie ni¢ o dusiach a nenarokuje si ziadnu
pravomoc vyhlasovat Bozi zakon. Vyhlasenie Statu, ze konkrétny zvizok je v jeho o¢iach manzelstvom, nie
je v rozpore s vyhlasenim Cirkvi, Ze nejde o manzelstvo Bozie. Katolici venuju naleziti pozornost nazoru
svojej krajiny, Ze mier v spolo¢nosti a riadna vldda od takychto ,manzelstiev® netrpi; ale od Cirkvi vedia, ze
trpi vecné blaho dusi, a preto také manzelstva neuzatvaraju. Povedat katolikovi, Ze to obciansky zakon
dovoluje, nema vyznam, pretoze Cirkev tvrdi, Ze to ublizuje jeho dusi — o com obcianske pravo nic nevie.
Ako ked lekar diabetikovi zakazuje cukor a ten mu oponuje, Ze podla zakona cukor méze. Pravdou je, Ze
Cirkev a stat v skutocnosti hovoria o dvoch roznych veciach. Cirkev hovori o manzelstve ako o vztahu
ustanovenom Bohom a z4vislom na jeho zakonoch. Stat hovori inej intittcii - nazyvanej trochu mitico

rovnakym nazvom -, ktorej platnost a povaha zalezi na voli statu.

Inymi slovami, Stat zatial nezakazuje krestanom robit to, ¢o zakon Bozi vyzaduje: ale zacina ich pomaly
nutit robit to, o Bozi zdkon zakazuje, hoci je to v roznych krajinach rozne. Manzelstiev uznavanych
obcianskym pravom, ktoré nie si manzelstvom v ociach Bozich je stale viac. Tlaky na redefiniciu manzelstva
rast, manzelstvo pozaduju homosexuali a iné sexualne mensiny, ktorych sexualne praktiky st objektivnou
nezriadenostou a do Neba volajticim hriechom. Zda sa, Ze i cirkevné autority samé tto redefiniciu

podporuju a spolupracujui so Statnou mocou. Ale to nie je predmetom tohto textu.
III. Odovodnenie neplatnosti

Neplatnost sa tyka len zmluvy

Ak je platnd, vztah vznikd a nemozno ho zrusit. Preto nic¢, Co sa stane po vzniku manzelstva, nemoze byt
dévodom na vyhlasenie neplatnosti, hoci skutocnost, ze podmienky zmluvy neboli dodrzané, sa mnohym

zda byt dovodom na jej zrusenie.

Jedind otazka, ktord si kladie Cirkev alebo aj $tét, je: ,,Bola zmluva riadne uzavreta?“ Ak by bola, tak o
neplatnosti nemoze byt ani reci. Manzelstvo vzniklo a strany sa teraz riadia zdkonmi o manzelstve, nie
zmluvou o jeho uzatvoreni. Treba zas a znova zopakovat, Ze vyhlasenie neplatnosti neznamena, ze
manzelstvo skoncilo: znamena, ze manzelstvo nikdy neexistovalo: neexistovalo manzelstvo, ktoré by
skoncilo. Mohlo sa zdat, Ze to je manzelstvo, no manzelstvo neexistovalo, a to z jedného z nasledujucich

dovodov:

A. To, ¢o bolo dohodnuté, nebolo manzelstvo. To znamend, Ze zmluva, v ktorej sa dohodlo

manzelstvo neexistovala, lebo to, ¢o bolo predmetom zmluvy nie je manzelstvo.

Za predpokladu, ze dohoda, ktort strany uzavreli, bola manzelskou zmluvou (teda predmet zmluvy bol

manzelstvo), nemusi byt platna z jedného z tychto dovodov:
B. Strany sa nemohli slobodne zosobasit.

C. Strany sa nedohodli slobodne. To nastoluje otazku stihlasu, z ktorej vznikaju najzlozitejsie

pripady neplatnosti.
D. Strany nedodrzali nalezitu formu.

Existuju rozne sposoby, ako rozdelit dovody neplatnosti, toto rozdelenie je jednym z obvyklych sposobov a

dost dobre pokryva problematiku.



A. Nejde o manzelsku zmluvu: ak bol pri uzatvirani zmluvy vylaceny nejaky podstatny prvok —

najma nerozlucitelnost, ochota plodit a prijat potomstvo, manzelska vernost alebo (u pokrstenych) sviatost.
B. Strany neboli slobodné sa zosobasit:

i) uzatvorit manzelstvo vobec: jedna strana je vydata/zenaty, manzel alebo manzelka nemaja predpisany

vek, slavnostné reholné sluby, knazska vysviacka, impotencia;

ii) uzavriet toto konkrétne manzelstvo: pokrvné pribuzenstvo, pribuznost, adopcia, honestas publica
(strdnky s ,,pribuzné” verejnym konkubinatom. Potom si muz nesmie zobrat dcéru ani matku svojej
konkubiny, smie si v§ak zobrat konkubinu), crimen (jedna zo stran privodila smrt predchadzajtiiceho
manzela/ky, aby mohla uzavriet nové manzelstvo), inos, duchovny vztah, rozdielnost kultu (jeden katolik,

druhy nepokrsteny).

C. Strany sa nedohodli slobodne: sialenstvo, nepricetnost, nesvojpravnost, nevedomost o tom co je
manzelstvo, nevedomost o tom co je obrad/forma, zdmena o0sob (ak bol clovek oklamany a osoba s ktorou sa

chcel ozenit bola in4, ako osoba s ktorou absolvoval obrad, donttenie, zastrasovanie, simulovany suhlas.
D. Nedodrzana nalezita forma: nesplnené poziadavky prislusnej autority.

Prekazky manzelskej zmluvy st dvojaké. Jedna skupina su zneplatnujice, ktoré pokus uzatvorit manzelstvo
Cinia neplatnym (napr. jedna strana je uz vydata/zenaty, impotencia). Druhé sa zakazujuce, ktoré ho robia
nedovolenym, hrieSnym, ale platnym (napr. jednoduché sluby, rozdielnost kultu, adopcia, niektoré stupne

pribuzenstva).

Niektoré z nich su z prirodzeného/Bozieho zakona (podstatné pre manzelstvo, nepritomnost suihlasu,
nepricetnost ai.), iné st nariadené Cirkvou a od tych moze Cirkev diSpenzovat (napr. rozdielnost kultu,
slavnostné sluby, vysviacka). Od niektorych diSpenzuje Cirkev casto, od niektorych zriedka. Ak sa vsak
vyskytne prekazka z Bozieho/prirodzeného zakona, manzelstvo nevznika. Ak sa vyskytne prekazka z

cirkevného zdkona a nebol udeleny dispenz, manzelstvo nevznika.

V kanonickom prave sa az do vydania FrantisSkovho motu propria Mittis Iudex Dominus Iesus vo
vseobecnosti Ziadne manzelstvo nemohlo povazovat za neplatné, kym to tak nevyhlasili dva cirkevné study;
ale niektoré zvazky boli tak evidentne neplatné — pokus o sobas napriklad knaza alebo osoby s zijucim
manzelom, alebo pokus katolika o sobas na matrike, zZe stacilo jedno rozhodnutie. Diecézny sud riesi tieto
zalezitosti, ako aj tam, kde je pribuzensky vztah prilis blizky — pokrvny alebo duchovny, alebo ked sa katolik

ozenil s nepokrstenou osobou bez diSpenzu.

Vo vSetkych ostatnych pripadoch sa vsak musia konat dve pojednavania a dve rozhodnutia v prospech
neplatnosti. Na Diecéznom stude, cirkevnom stde prvej insStancie, existoval tiradnik nazyvany , Defensor
Vinculi“ — ochranca manzelského zvazku - akysi diablov advokat proti nulite. Ak Diecézny stud povedal, Ze
manzelstvo je neplatné, ochranca zviazku sa musel odvolat bud na Arcidiecézny std alebo k Rimskej Rote,

stidu v Rime, ktory sa zaobera manzelskymi pripadmi.

Ak aj tam padlo rozhodnutie v prospech neplatnosti, mohol ochranca zviazku — ak mu napriek vsetkému

svedomie hovorilo, Ze ide o skuto¢né manzelstvo — poziadat o dalsi sidny proces u roznych sudcov Roty.



Toto vSetko znamenalo, ze Cirkev v minulosti nebrala nulitu na lahkud vahu. Ak bola istota, vydal sa
rozsudok. Ale tam, kde istota o neplatnosti nebola, ked boli pochybnosti, manzelstvo sa malo povazovat za
platné, kym sa nepreukaze opak. Je jasné, ze spolocensky poriadok, v ktorom by sa manzelstva mohli lahko
rozbit, by bol chaosom. So spominanym motu proprio papeza Frantiska prisli zmeny, ktorych sa dotkneme v

pokracovani textu.

V oktébri 1941 Pius XII. vysvetlil, ze to treba chapat len ako poziadavku, aby bola neplatnost dokazana s
moralnou istotou — nie, dokazom, ktory vylucuje vsetky predstavitelné alebo myslitelné pochybnosti. Papez
vysvetlil dovod, preco je moralna istota dostatocna: , Ak strany v skutocnosti nie st viazané ziadnym

existujucim manzelskym zviazkom, maja podla prirodzeného zdkona pravo uzavriet manzelstvo.“
Validacia manzelstva

Ak pominie prekazka, ktora sposobila neplatnost manzelstva, staci len obnovenie stihlasu. Ak je prekdzka
verejne zndma, musi byt stihlas obnoveny pred knazom a dvoma svedkami; ak je to zname len stranam,

stihlas moze byt obnoveny sikromne; ak je znamy len jednej zo stran, potom staci, ak tato obnovi sthlas.

S tym suvisi ,sanatio in radice. Napriklad ak sa katolik sobasi s nekatolikom na matri¢nom urade,
normalnym sposobom potvrdenia manzelstva by bolo zopakovat sobas spravnou formou pred knazom. Ak
by to vSak bolo nemozné alebo sa to dalo len za cenu extrémnych tazkosti, Svita stolica moze udelit
»sanatio in radice“ neziadujuc akykolvek uradny akt, dokonca aj bez vedomia nekatolickej strany, za
predpokladu, Ze existuje primerana istota, ze viera katolickeho manzelského partnera alebo deti nie je v
nebezpecenstve. Cielom je urobit manzelstvo platnym ,,v jeho koreni“ - je to, ako keby bolo platné od

zacCiatku. Deti narodené z takéhoto manzelstva si legitimne.

V pripade naliehavého nebezpecenstva smrti moze manzelstvo potvrdit biskup diecézy (alebo farar, ak
biskupa nemozno ziskat vcas) za predpokladu, Ze ide o prekazku cirkevného prava; to vsak neplati, ak je
prekazkou knazstvo alebo ,,pribuznost v priamej linii“. Ak je manzelstvo takto potvrdené, vsetky deti st

legitimne.
Pokracovanie nabudtce...

Zdroj: F. ]. Sheed — Nullity of Marriage, 1959 - kratené, doplnené a upravené. Predsa len za 60 rokov sa

objavili veci, o ktorych pater Sheed ani netusil, ba ani nepredpokladal...
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