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Narust egoismu

Nominalismus zpretrhava vazby mezi jsoucny a absolutizuje jejich individualni vylu¢nost. Moderni pojem
autonomie je nemyslitelny bez pozadi filosofického nominalizmu. Clovék piesvédéeny o své nesrovnatelné
jedineCnosti se nesmifi s tim, Ze by mél nalézt miru sprdvnosti svého Zivota mimo sebe. Méritkem

hodnot se stava jeho jad. Druzi se stavaji bud prekazkou, anebo nastrojem osobniho sebeprosazeni.

Do této neblahé perspektivy se clovék dostane, prijme-li teorii poznani, ktera spatfuje jeho podstatu v moci
opatrovani prospésného. Skutecné ucinny 1ék na egoismus by musel obsahovat silnou noetickou prisadu: ,,
Trvame-li na tom, Ze maji nase problémy filosofickou podstatu, nemiizeme ocekdvat ndvrat
nesobeckosti, aniz by doslo k epistemologickému prehodnoceni, jez pozdvihne studium
podstat nad studium konkrétnosti a vykdze patricné skromné misto zru¢nostem potrebnym k
zachdzeni se svetem. Nic nelze ucinit, dokud se nerozhodneme, zda ndm zalezi na pravde vic

nez na vsem ostatnim® (s. 71).

Egoizmus

zdroj: pixabay.com

Podle platonsko-aristotelské metafyziky je ¢lovék vybaven schopnostmi, které maji povahu tzv. exigenci —
jejich subjekt v nich naléza plan k vlastnimu sebe-uskutecnéni. Jelikoz tyto schopnosti vyzaduji zcela jisty
typ uskutecnéni, ktery se bez vztahovani k jinému od sebe a bez respektovani jinych neobejde, musi se
¢lovék podvolit ndarokiim objektivnich danosti. Prace na vlastnim sebe-zdokonaleni je povinnosti a

nelze ji konat podle svévolné zvolenych méritek.

Toto vSe s nominalizmem pada. Vylucna jedinecnost individua nepotfebuje brat ohled na jinost za ticelem
naplnéni svého zivotniho planu. Moznosti Zivota nejsou chapany tak, ze obsahuji idealy, které je treba
uskutecnit. Idealy pritom predstavuji normy, k nimz jedinec jesté nedospél a k nimz je povinovan se

alespori priblizit. Tuto dichotomii mozZné/uskutecnéné nominalizmus rusi. Moderni jedinec touzi po
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uspokojeni, jehoZ podobu si zvoli sam podle své liboviile. A protoze se instinktivné vyhyba ndmaze, byl

by nejradéji, aby se mu o uspokojeni postaraly spolecnost a stat (srov. s. 107).

Degradace prace, ktera by méla byt pfijimana jako prostredek k lidskému sebe-uskutec¢néni, dosahla svého
vrcholu v momenté, kdy se pracovni ¢innost zacala chapat jako zbozi. Logika obchodu je prosta: jde o snahu
dostat co nejvice za co nejméné, tj. prodat co nejvyhodnéji. Proto je samoziejmé, ze lidé mini pracovat
co nejméné a domahaji se za to co nejvétsiho ocenéni. Prilis velka investice do mnozstvi a kvality prace neni
vyhodna, protoze by vedla k prilis velkému nartstu hodnoty prace, a to by v prostredi konkurenc¢nich

nabidek levnéjsich produkti nepfrineslo kyzZeny vynos.

Weaver vini z prehodnoceni postoje k praci romantizmus. Romantismus je ve vztahu k ¢lovéku optimisticky.
Zastava nazor, ze lidska bytost dojde plného rozvinuti odddnim se své vlastni spontaneite.
Romantizmus ma za to, Ze ¢lovék je od prirozenosti dobry, a proto je tfeba jen otevrit stavidla instinktim
potlacovanym védou a kulturou. Tvrda, disciplinovana prace na mravni tvorbé osobnosti nema v
romantickém humanizmu misto. Weaver ukazuje, jak tato mentalita prosakla do védomi siroké verejnosti
cestou literatury, hudby a malifstvi (s. 76—86). Na vybranych prikladech ilustruje, jak se v nich odrazi vasen
nominalistické doby pro bezprostfednost, jak v nich pronika na povrch ,psychické nutkdni ke zboreni

vSeho rdadu” (s. 85).

Touha po anarchii interpretované v terminech naprosté svobody je vSak neuskutecnitelna (tim na sebe v
perverzni pfesmycce bere jeden z ryst idealu): ,,Prdvé kviili egoistické domyslivosti se lidé...
nedockaji filosofické anarchie, na niz by radi pomysleli. Prastary axiom v politice totizZ uci, Ze
rozmazleni lidé si rikaji o despotickou kontrolu. Jejich neschopnost udrzet si vnitrni kdzen
privoldvd racionalizovanou organizaci slouzici jediné mocné viili. Na toto téma napsaly déjiny,

jinak mnohomluvné, vlastné jen jedinou kapitolu® (s. 86).
Zivot v iluzich

Kdyz zmizely celostni filosofické koncepty reality, uvolnilo se misto pro fragmentarizované poznani.
Rovnéz lidé sami sebe pojimaji jako atomy, které se spontdnné pohybuji po nepredvidatelnych drahach.
Moderni clovék na kazdou autoritu pohlizi s nediivérou a nevoli. Spolecnost vsak mtize existovat jen tehdy,
jednaji-li jeji clenové alespon v jakési zakladni shodé, a maji-li tedy néjaké minimalni, konsenzem nesené
spolecné védomi. Jak ho vytvofrit, kdyz se vse borti ve v§eobjimajici relativizaci? ,,Spolecné védomi mizi,
jakmile se stane cilem Zivota seberealizace. K tomu dochdzi presné v okamziku, kdy ego
prohldsi svou nezavislost. A potom? Jaképak asi miize byt smireni mezi autoritou a
individudlni vuli? Politikové a podnikatelé se nezajimaji o spaseni dusi, zajimaji se o uchovdni

alespon minimdlni organizovanosti, nebot na ni zdviseji jejich funkce a prijmy” (s. 87).

Jednim z prostredkd, jak sjednotit védomi jedincti ve spolecnosti, je indoktrinace. Weaver v navaznosti na
Platéniiv mytus o jeskyni ze sedmé knihy Ustavy hovoii o tzv. Velkém projektoru. Velky projektor tvori
medialni zarizeni, jez lidem predkladaji urcity obraz skutecnosti. Americky autor se ve své analyze zaméruje

na tri oblasti — tisk, film a rozhlas.

Svij komentar k fenoménu Zurnalismu zacina upozornénim na Platénovo varovani pred negativy
pisemného projevu. Weaver bystre pronika k jadru vypovédi obsazenych v Platénove dialogu Faidros. Na

tato mista se zacali az v 60. letech 20. stoleti soustredovat zastanci tzv. nové interpretace Platona. Je



podivuhodné, ze Weaverovi dilezitost téchto pasazi neunikla. Po dobrém rozboru pasazi z Faidra uzavira:

,VSeobecna diivéra v tisténé slovo vyzdvihla novindre do postaveni véstcu ¢i prorokil, a presto
- Ize je snad lépe charakterizovat nez nasledujicim citatem z Faidra? ,Budou si po¢inat jako
vSevédouci, ale nebudou védét vesmés nic; budou nam na obtiz a vejdou ve znamost tim, Ze

maji znalost odtrzenou od reality” (s. 90).

C. Powell s dokazom nespoluprace Iraku ohladom zbrani hromadného ni¢enia pocas prejavu v
OSN a anonymny citatel novin v Indii - alebo objektivita tlace vCera, dnes a zajtra...?

zdroj: flickr.com / UN Photo, Mark Garten a Bo Nielsen, CC BY-NC-ND 2.0, kolaz Christianitas

Moderni tisk se tvaii oteviené, vybizi k diskuzi, ale ve skute¢nosti vede k jejimu uduseni. Zurnalisté se
spoléhaji na to, Ze lidé ztratili analytické schopnosti a Ze uvéri v jejich podani. Noviny a tiskové zpravy jsou
jako stvorené pro manipulaci. Nemusi se totiz podvolovat tlaku pfimé diskuze, a proto si mohou dovolit i to,
co by tvari v tvar publiku nezustalo bez bezprostfedniho odmitnuti. Uz jen samotny vybér zprav svedci o

tendencni selektivnosti tohoto média: ,,O tichém rozrustdni popsaného jevu svéd¢i zrod tiskového
mluvciho a odbornika na public relations. Stdle vice instituci vSech moznych druht nabyva
dojmu, Ze nemohou dopustit, aby se o nich mohl kazdy jen tak snadno vse dovédét. Co tedy
udélaji? Je to snadné: vytvori tiskové oddéleni, v némz pisdlkové proskoleni v propagandé
sestavuji zprdavy takového znéni, jaké chce dat instituce do obéhu. Zdrovern tato organizace
pusobi bez pochyby jako cenzurni tirad, ktery bagatelizuje zprdvy, jez by mohly uskodit jeji
reputaci, anebo tyto zpradvy zcela zadrZuje. Navenek se pochopitelné predstird, Zze smyslem

existence uradu je zlepsit informovanost verejnosti“ (s. 93).

Weaver vznasi otdzku, zda je za daného stavu dobré tolerovat svobodu tisku. Obratem ,,svoboda tisku“ mini
svévoli, s jakou autofi zprav manipuluji verejnosti. Proto by bylo nespravné dospét k zavéru, ze Weaver
vyzyva k zruseni svobody v oblasti tiSténého slova, chapeme-li ji jako pravo na objektivni informovanost. I
na tomto problému se ukazuje, jak dilezité je umét kriticky vyhodnocovat vyznam pouzivanych slov. Slovo
»svoboda“ se v moderni dobé stalo zaklinadlem, jimz se zahanéji vsechny namitky proti zneuzivani této
nepostradatelné hodnoty. Dospéli jsme do situace, kdy jsou obhajci autentické lidské svobody oznacovani za
jeji nepratele. Zurnalisté patfi k tém, kdo jsou za tuto zdvaznou situaci zodpovédni. Bez rozsifeni ideového

moru nominalizmu by néco takového nebylo mozné.
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