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Novy pakt EU o migracii - zamatové kladivo na
odmietacov. Kvéty buda povinné, hra so slovami
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Odmietaci kvot

Ked'v roku 2015 vypukla, alebo bola ,,vypuknuta® (to uz nech si kazdy zhodnoti sdm) velkd migra¢na vilna,
bezprostrednou pricinou ktorej bola podla médii obc¢ianska vojna v Syrii, zostala Eurdpska tnia prekvapena.
Prekvapenie sa vSak netykalo nahleho privalu migrantov, ktori boli vykreslovani najma ako utekajice rodiny
(aby sa z nich nakoniec na fotografidch stali najmé obligatni ,mladici“), ale odporu, ktori sa vynoril

predovsetkym v strednej Eurdpe, proti prestiivaniu migrantov zo zapadnej Eurépy. Eurobyrokrati Sokovane

hladeli na politické reprezentacie odmietajiice pro-imigracny osial liberalnych eurépskych elit.

Brusel sa povodne zrejme domnieval, Ze vSetko pojde hladko a Eurdpania spracovavani multi-kulti
liberalnou propagandou budu vitat nové formy kultirneho obohatenia spontanne a vseobecne. Preto si
naplanoval, Ze najprv v roku 2015 presunie 60 000 a neskor az 120 000 migrantov z Grécka a Talianska, do
ostatnych $tatov EU. Nie vSetci Eurépania sa vak ukazali byt na vyske doby a pokroku. Staty vychodnej
Eurépy — Madarsko, Cesko, Rumunsko, Slovensko davali neustéle najavo, Ze o multikultiirne obohatenie

akosi nestoja.

Tento nevhodny a nepokrokovy pristup sa podarilo obist 22. septembra 2015 ked sa Rada EU pre vnitorné
veci a spravodlivost rozhodla ignorovat hlasy neprijemnych krajin a pouzila hlasovaci mechanizmus na
zéklade kvalifikovanej vi¢$iny. Hlasy neposlu$nych $tatov sa stali tym padom nepotrebné a Unia kvéty
schvélila ako povinné. Neposlusné staty vSak nadalej odmietali kvoty a Slovensko sa obratilo na Sudny dvor
EU v Luxemburgu so Zalobou na Radu EU. K vzburencom sa nakoniec pridalo aj Polsko, ktoré spo¢iatku
hlasovalo za. Naopak, Slovensko z boja trapne zdupkalo, avsak vdaka postoju ostatnych Statov V4 sa mu

migranti v masovej miere vyhli. Prijalo 16 migrantov.

Viacsinu migrantov nakoniec pohltilo najmd Nemecko. Ale tazko vlastne povedat kto koho pohltil.
Utecenecké tabory praskali vo $vikoch, mnozili sa zlo¢iny, ale ,Mutti Merkel sebavedomo vyhlasovala, ze ,,
Nemecko to zvlddne®. Otazne je, ¢o pod slovom ,,zviddne® myslela. Za jej medidlnym pokojom sa vSak

skryvala zlost na Vychodoeurdpanov, ktori sa postavili na odpor planom EU.

Unia nemienila ponechat tdto vzburu bez odvety. SnaZila sa vetkymi moZnymi spdsobmi. Najprv chcela
v roku 2016 trestat Eurépska komisia neposlusné krajiny pokutou az 250 000 eur za jedného migranta,
ktorého odmietnu prijat. Taliansky premiér Matteo Renzi sa dozadoval, aby Statom, ktoré odmietnu kvoty
odobrali eurofondy. Nic z toho sa vsak nepodarilo presadit. Nakoniec Eurépska komisia aspon zazalovala
Polsko, Cesko a Madarsko za odmietnutie kvét. Sudny dvor pochopitelne dal za pravdu EK (2. aprila 2020)

a pochopitelne horeuvedenu slovensku, ako aj madarsku zalobu, zamietol. Prakticky dosah rozsudku na
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aktualne prijimanie migrantov, bol v podstate nulovy, kedze program kvot uz skoncil (26. septembra 2017),
ale bolo to nutné ritudlne vitazstvo, ktoré malo opit ukazat prstom do strednej Eurépy: hic sunt leones,
tam sa konci prava ,eurdopska kultura®. A hlavne to bola vyznamnd zbran do buddcnosti, na ktord sa EK

uz pripravovala.
Plavaj ticho, plavaj pomaly...

Brusel, Nemecko a Franctzsko, hlavné motory pro-imigracnej eurépskej politiky, nakoniec pochopili, Ze nez
ist s bubnom na zajace, bude lepsie pockat na vhodnt prilezZitost a naservirovat kvoty postupne. Najlepsie
samozrejme vtedy, ked sa zavislost na financiach prichadzajtcich z Bruselu prehlbi. Tak4 situdcia nastala

pravdepodobne teraz, cez koronakrizu.

V roku 2017, po tom ako Sudny dvor zamietol slovensk a madarsku Zalobu, sa EU tvdrila tstretovo

a zhovievavo. Zacalo sa hovorit o dobrovolnosti presidlovania. Komisar pre migraciu Dimitris Avramopoulos
povedal, Ze ,,preferuje dialog pred sankciami® a ze: ,Teraz je tu Sanca znovu zacat
spolupracovat. Rozsudok predstavuje dalSiu prileZitost ukdzat solidaritu. Dufam, Ze ju vyuZziju
.“ Krajiny, ktoré by sa do nej zapojili mali po¢itat s finané¢nou pomocou EU. Ustretova reakcia sa v§ak
nedostavila. Krajiny V4 na samite v juni 2018 opit striktne odmietli automaticky mechanizmus prijimania

migrantov a hovorili o ,flexibilnej solidarite®.

Na prvy pohlad sa zdalo, Ze EU kapitulovala a s ,,flexibilnou solidaritou®, aspon pre V4, sa zmierila. To
vsak bola len iltizia niektorych euroskeptikov a taktika eurooptimistov. V skutocnosti Brusel cakal na svoju
prilezitost. Prvé naznaky opatovného presadzovania povinnej relokacie migrantov prisli pred rokom.
Franctzsky prezident Macron v septembri 2019 ozivil myslienku povinnych kvét s tym, Ze ,potrebujeme
automaticky europsky mechanizmus na prijimanie migrantov®. Macron obnovil aj myslienku, ze
neposlusné staty by mali byt ,postihované®. Pred rokom sa pridali k Franctzsku este Nemecko, Taliansko
a Malta. Tieto navrhy vsak nevzbudili pozitivne reakcie ani medzi nemeckymi politikmi, nieto este

stredoeurdpskymi.

Preslo vsak pol roka a situdcia sa zacinala menit. Vypukla koronakriza a dokonale zamestnala pozornost
obyvatelov EU. V pandemickej panike zanikol rozsudok Stidneho dvora z 2. aprila 2020, ktory stanovil, Ze
Polsko, Cesko a Madarsko odmietnutim kvét porusili pravo EU. Toto rozhodnutie, podla autorky Judith

Bergmanovej z Gatestone Institute ,ucinne odstrariuje zvrchovanost ¢lenskych stdatov EU pri
prijimani vlastnych rozhodnuti, tykajucich sa dodrziavania verejného poriadku, prdava

a ndrodnej bezpecnosti v stivislosti s migracnou politikou.“ To vsak v aprili nikto neriesil.

Naopak, Iudia uverili informac¢nému spamu, podla ktorého kratkodobé uzavretie hranic pocas koronakrizy,

znamena navrat narodnych $tatov a zlyhanie EU.

Ak vsak niekto uveril tomu, ze by globalisti vzdali boj proti suverénnym statom kvoli koronavirusu,
o ktorom zrejme vedia viac ako nam povedali, tak bol velmi naivny. Globaliza¢né procesy sa planuju celé

desatrocia a nerusia sa kvoli, z hladiska dejin, smieSnemu virusu.
Recyklacia legislativnheho odpadu

Kym sedeli Eurdpania zavreti doma, nosili poctivo ruska a tukali sa laktami, zo strachu pred

vsadepritomnym virusom, tak Eurépska komisia nespala, ale pripravila novy navrh eur6pskej migracnej



politiky. Kompromitujtce slovo ,.kvoty“ boli tentokrat prezieravo vynechané a zacalo sa pouzivat nové
slovné spojenie — povinna solidarita. Povodne mala byt nova koncepcia predstavena uz vo februdri, ale

korona ju zabrzdila. Bola ¢i nebola to nahoda? To asi tak lahko uz nezistime.

Medzitym zaznel rozsudok z aprila, ktory dal komisii do ruky silni natlakovi pravnu zbran. Zaroven sa
komisia rozhodla odstranit pravnu prekazku, ktora jej zavadzala pri efektivnom riadenom multikultirnom
obohacovani — Dublinské nariadenie z roku 1990. Podla jeho pravidiel sa Ziadatel o azyl nemoze z prvej
krajiny, kde pride na Gizemie EU a poZiada o azyl, presuntt do inej. Séfka komisie von der Leyenova
povedala: ,Zrusime dublinské nariadenie a nahradime ho s novym systémom riadenie migrdcie
v EU.“ To uz za¢inalo byt jasné, Ze kvoty, s ktorymi niektoré Staty vyrazili dvere, sa vratia oknom.

A zabalené do celofanu.

Bolo nutné este dodat citové rozrusenie, ktoré usposobuje davy k prijatiu veci, v triezvom stave
neprijatelnych. Poziar v uteceneckom tadbore Moria, ktory vsak zalozili samotni migranti (maloleti Afganci),
bol vyuzity na emotivne zdovodnenie preco uz konecne treba prijat novy pakt. Povodne mal byt prijaty az
30. septembra 2020 ale pod dojmom poziaru presunuli prijatie na 23. septembra. Podpredseda EK Margaritis
Schinas dramaticky oznamoval: ,Moria je silnd pripomienka toho, Ze sme vycerpali ¢as, v ktorom
sa dd byvat v nedostavanom dome.“ Vyzera to tak, Ze na buduci rok sa Brusel nas spolocny domcek

zrejme pokdsi ,,dostavat®.

Zatial komisia predstavila novy pakt, ktory pracuje salamovou metédou na tom, aby sa dosiahlo to, co v roku
2015 dosiahnuté nebolo ani hrozbami. Pojem ,,povinnych kvot® bol nahradeny ovela Sir$im a na prvy
pohlad ni¢ nehovoriacim ,povinnym prispevkom k spolocnému usiliu“. Na vysvetlenie je dodané, Ze
kazdy $tat ,bez vynimky“ bude musiet v Case krizy prispiet k stabilite celého systému. No a navyse tu
mame hned krizy dve — koronakrizu a ocakdvant/planovanu krizu migra¢nd. Preto ,,vynimky“ tym viac
neprichadzaju do Givahy. Ako povedal aj slovensky minister zahrani¢nych veci Korcok, koronakrizu treba

vnimat ako Sancu. To isté si mysli urcite aj komisia.

Pakt o migracii stoji na troch pilieroch:

efektivnejsi a rychlejsi uradny postup pri vstupe migrantov

(Otazne je ¢i bude efektivnejsi a rychlejsi v prijimani alebo vo vracani migrantov)

solidarita bez vynimky - Cize kazdy Stdt bez vynimky bude musiet prispiet k stabilite celého
systému

(CiZe povinné kvoty st spit len popisané inou formou, ako niZ$ie uvidime)

strategické pldnovanie migrdcie, aby sa ndrodné migracné politiky nerozchadzali v zasadnych
otdzkach

(Migracia sa teda bude planovat, nie odmietat, Co tieZ nevesti ni¢ dobrého).
Mozete si vybrat, ale je to povinné

Co teda bude Brusel od $tatov vyZadovat povinne? V prvom rade si treba uvedomit, Ze po odzneni rozsudku
z aprila to bude uz len povinne. CiZe otdzka nestoji ¢i 4no alebo nie, ale ¢o. Komisia hovori o ,,systéme

flexibilnych prispevkov®. Prispevkom vsak nemysli komisia primarne prispevok finan¢ny. Aj ked aj na ten



moze dojst. Dokument hovori, Ze prispevok moze mat podobu relokacii, Cize prijimania migrantov z krajiny
prvého prichodu, ¢i prebratie zodpovednosti za navrat tych, ktori narok na azyl nemaju alebo inych ,,
réznych formiem operacnej podpory®. Co tieZ nie je presne Specifikované. Isté je len jedno — bude to

povinné.

Ako vsak bude vyzerat také ,prebratie zodpovednosti za ndvrat“? V prvom rade je zarazajuce, ze
migranta, ktory nema pravo na azyl proste neotocia prave v onej prvej krajine a neposli naspit. Ako moze
preberat druhd krajina ,,zodpovednost® za navrat migranta v inej krajine? Ma tam vyslat svoje policajné
alebo vojenské organy? Alebo stadi poslat peniaze? To vSak predtym nestacilo. Staty V4 chceli v minulosti
financne aj organizacne prispievat na Gzemi prvej krajiny. EK s tym vsak spokojna nebola. Realita bude skor
taka, ze tychto migrantov si bude musiet druhd krajina zobrat na svoje Gizemie a odtial sa postarat o ich

navrat. CiZe, migranti budi moZzno nakoniec de facto relokovani ¢i bude krajina chciet alebo nie.

A navrat? Skuaste ho vybavit, ked vam za chrbtom stoja hordy mimovladok s dobre zaplatenymi pravnikmi

a rozne ludskopravne kliky, neustale masirujtice cez média verejni mienku. Vratit migranta spat je tazsie
nez sa zda a vratit ho z vnitrozemia je tazsie, ako z primorského statu. To dobre vedia staty ako Taliansko
alebo Nemecko, na ktorych tizemi sa potuluju stovky, mozno tisice ilegalnych migrantov, ktorych totoznost

nikto nepozna.

O tom, Ze staré dobré kvéty su spit pod ingym ndzvom sveddi aj fakt, ze ,,férovy pomer” narodného
prispevku (nie su myslené len financie) vo ,,vybranej forme* (¢ize bud relokdcia alebo prevzatie
zodpovednosti za vratenie) sa bude vypocitavat na zaklade poctu obyvatelov a HDP. Podobne sa urcovali aj
kvéty. A pozor, ndvraty inak readmisie, by mal po novom riadit novovytvoreny post Koordinatora EU pre
navraty a opierat by sa mal o siet narodnych kontaktnych zastupcov. Cize slovenski zastupcovia budu robit
to, ¢o im prikaze Velky koordinator z Bruselu. A naco vlastne potrebuje narodnych zastupcov, ak by ti
nemali dohliadat na ndvrat z vnutrozemskej krajiny, ale z krajiny prvého kontaktu? CiZe migranta si

pravdepodobne odvezieme domov a potom sa bude riesit jeho mozny navrat.
A plan sa naplni...

Ale mozno je to vsetko len zbytocna obava a nakoniec to spravi trocha penazi zo statneho rozpoctu. Lenze
kto zaruci trvalost takychto pravidiel? Vieme dobre ako pracuje Brusel, s akou trpezlivostou neustale

presadzuje svoje plany napriek ndzorom narodnych vlad a ndrodov samotnych. Ak dokdzala komisia hodit
za hlavu Dublinsky dohovor, tak co jej bude branit, aby zmenila pravidla za chodu a nakoniec pod dojmom

nejakej dalsej ,krizy“ upravila ,solidaritu® tak, ze povinné budu z Casti aj relokacie a z Casti aj readmisie?

Pretoze treti pilier nového paktu je najlepsim potvrdenim toho ¢o Brusel vZdy chcel a vedel — planovania.
A planovat, to vzdy pre Brusel znamenalo regulovat, normovat, unifikovat a manipulovat. Zmenit pravidla
potom, ked uz budu staty totalne zavislé na eurdpskych dotaciach po koronakrize a skorumpované vlady
budi potrebovat peniaze na udrzanie zivotnej irovne obyvatelstva, to bude pre eurobyrokratov hracka.

Dokéazali to uz stokrat.

Ak je “pldnovanie migrdcie” pilierom paktu, tak planovac iste urobi vSetko pre to, aby mu jeho plany
nepokazili malé staty v strede Eurdpy. Tentokrat migraciu a kultdrne obohatenie naplanuje lepsie

a efektivnejsie.
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