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~Maoja kniha chce v prvom rade povzbudit k reflexii a vyvolat u Citatelov aktsi ,historicku
ostrazitost”. Robim to tak, Ze vyvraciam niektoré najrozsirenejsie klamstvd a myty suvisiace

s témou krizovych vyprav” - hovori Bartosz Cwir, autor knihy Obrana krizovych vyprav, ktord

vydalo vydavatelstvo Prohibita vo Varsave.

Zdroj: commons.wikimedia.com

Odkial sa vzal u Vas zaujem o krizové vypravy a ako doslo k tomu, ze v tejto zaplave
intelektudlnej nepoctivosti, o ktorej pisete v knihe, ste napokon dospeli k zaveru, ze
fakty st uplne odlisné od toho, ¢o sa bezne serviruje verejnosti?

Je naozaj tazké uviest konkrétny okamih, kedy som sa zacal zaujimat o krizové vypravy. Kazdopadne som
dost zaujimavy pripad, pretoze kedysi aj som patril k ,,progresivnemu” prudu, ktory sa na krizové vypravy
dival velmi kriticky — kedysi som pisal prozu a presne si pamatam, ze text, ktory o koncile v Clermonte
(ktory inicioval prvi ozbrojent put do Svétej zeme) vysiel z mojho pera, ho vylicil vo velmi temnych
farbach. Sam neviem, kedy presne vo mne nastala zmena. Ba este ked som zacal pisat Obranu krizovych
vyprav, nebol som si isty, ¢i idem spradvnym smerom. Coskoro som si vSak uvedomil, Ze vSetky hanebnosti
kriziakov su spravidla prezentované v maximalne kondenzovanej podobe - Cize vSetky negativne pripady st
zhromazdené a prezentované sticasne na jednom mieste, hoci k nim v skutocnosti dochadzalo v priebehu

dlhych storoci.

Cela moja kniha je vlastne opisom konfrontacie medzi pohladom priemerného prijemcu na jednej strane

a na druhej strane historickymi zdznamami o krizovych vypravach, ktoré existuju v textoch kultary i vo
vedeckych pracach. Napriklad opakovane sa tvrdilo, Ze vraj ziaden moslim nevyviazol zZivy z jeruzalemskych
jatiek (s vynimkou spravcu Jeruzalema, ktory pre seba dohodol bezpecny prechod za hradby obliehaného
mesta). Pritom zo spravy anonymného rytiera, ktora sa zachovala do dnesného dna, mozno vyvodit trochu
odli$né zavery. Cudoval som sa, pre¢o v pracach seriéznych historikov (Runcimana ¢i Mayera) chyba v

tomto ohlade podrobna analyza pramenov, aby citatel nezostal na pochybach.

Vyssie opisany problém je naozaj zlozity, pretoze v skutocnosti je tazké dospiet k tiplnej pravde o takej
vzdialenej minulosti. Trochu inak vyzera situacia so Saladinom a s jeho idajnym milosrdenstvom voci

krestanom braniacim Jeruzalem v roku 1187. Arabské zdroje tu hovoria tiplne jednoznacne, ze odist mohli
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iba ti, ktori mohli za seba zaplatit. Prakticky do zajatia padli tisice zajatcov — vratane Zien, ktoré sa dostali

do haremov. Znie to tvrdo a myslim si, ze vacsina z nich by uprednostnila smrt.

Komu adresujete svoju knihu - tym, ktori nevedia nic¢ o krizovych vypravach, alebo
skor tym, ktori uz maju vytvoreny nazor a su presvedceni, ze krestania by sa mali za
vypravy hanbit a ospravedlnovat sa za ne?

Je to otazka pravdepodobne este tazsia ako ta predchadzajica. Otazka krizovych vyprav je velmi zlozita,
vyplyvajlca z velkého casového rozpatia (kriziacke hnutie existovalo niekolko storoci), ako aj z tematickej
Sirky (zbiehaju sa tu otazky z oblasti politiky, teoldgie ¢i kulttry). Je tazké napisat knihu, ktora oslovi Iudi,
ktori sa o tto tému vobec nezaujimaji. Napriek tomu som vela otazok zjednodusil a snazil som sa pisat
jasnym jazykom, aby aj Citatelia bez historickych vedomosti sa mohli z tejto knihy dozvediet nieco
zaujimavé. Tych, ktori hovoria, ze by sme sa mali ospravedlnovat za krizové vypravy, je tazké presvedcit,
pretoze spravidla odmietajui akykolvek pokus o komunikaciu v tejto veci. Na druhej strane budem velmi rad,

ak moja kniha natrafi na Citatela s otvorenejsou myslou, ktory dokaze trochu zmenit svoj sposob myslenia.

Mozem povedat, ze nemam v imysle ndatit ludi, aby prijali moj nazor — chcem skor presvedcit publikum, aby
rozmyslalo. Ako som uz uviedol vyssie, Obrana krizovych vyprav, je predovsetkym prezenticiou mojich
pochybnosti, ktoré povstali pri stretnuti sa s kultirnymi dielami ¢i vedeckymi pracami o krizovych
vypravach. Uvediem priklad: opisujem dobytie Konstantinopolu v roku 1204, ale neskdsam predstavit tato
udalost ako slavny cin, ale poukazujem na skutocnost, ze Byzancia si sama pripravila taky osud.
Konstantinopol bol oltpeny okrem iného o poklady, ktorych sa Byzantinci zmocnili v Rima pred Seststo
rokmi! Okrem toho sa kriziaci podujali bojovat proti Byzantskej risi na ziadost iného Byzantinca; kandidata

na trén, kto sa proklamoval ako pravoplatny cisar.

Nechcem vytvarat ciernobiely pribeh, kde na jednej strane mame dobrych a slachetnych a na druhej strane
zlych a podlych. Problém je, ze v pripade stvrtej krizovej vypravy, ktora sa skoncila padom Konstantinopolu,
je Byzancia vnimana ako obet. Vychodorimska risa je ¢asto vnimana v superlativoch — nadhera, krasne
chramy; klenot v korune krestanského sveta. Pritom na cisarskom dvore vrazdy neboli ni¢cim vynimocnym,
obyvatelia boli gniaveni vysokymi danami (vyberanymi vojenskou spravou) a boli tam znasilnené aj

maloleté dcéry franctizskych kralov.

Nechcem teda Citatelom vnucovat nejaky hotovy obraz krizovych vyprav, ale radsej by som chcel, aby moja
kniha im poskytla jednoducho trochu Sirsi pohlad na tento jav a celkovo na dejiny. Chcem oslovit kazdého
Citatela, ktory pri citani rad premysla.

Vasa kniha je napisana dost novinarskym stylom. Uprednostnili ste takyto Styl pred
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vedeckou pracou umyselne? Alebo ste sa tymto sposobom chceli dostat k SirSiemu
publiku?

Volba takého stylu je samozrejme iimyselnd, za co som niekedy kritizovany, hoci si nemyslim, ze by som v
tomto pripade urobil chybu. Ako som uz spomenul, moja kniha ma v prvom rade podnietit reflexiu a vzbudit
u Citatelov akusi ,historicki ostrazitost“. Robim to, samozrejme, vyvracanim niektorych beznych klamstiev
a mytov suvisiacich s témou krizovych vyprav. Ide o to, ze tilohou vedy je dopatrat sa pravdy, a nie viest

k reflexii ¢i ovplyvnovat verejni mienku pomocou farebného jazyka alebo odvolavanim sa na kulttirne texty.

Tieto funkcie plni Zurnalistika. Preto sa domnievam, ze pisanie vedeckych prac za icelom formovania



verejnej mienky, je jednoducho prekrocenim kompetencii vedca. Hranice medzi r6znymi formami
komunikdcie su, samozrejme, niekedy zastreté, pretoze aj publicisti sa mozu usilovat o objavenie pravdy a aj
ich knihy mozu mat preto vedecky charakter. Pre mna je vsak takato kombindacia velmi riskantnd a niekedy
ma dokonca aj formu svojskej grotesky. Priklad? Niektoré knihy Jana Tomasza Grossa, ktoré st povazované
za vedecké, maju ¢isto novinarsky charakter (napr. kniha ,,Susedia“ ziskala literdrnu cenu Nike, ktora sa

udeluje predovsetkym beletristike).

Ulohou vedy je dopatrat sa pravdy, zatial ¢o publicistika ma formovat verejnd mienku. Z vy$$ie uvedenych
dovodov je veda pisana pre pomerne tizku skupinu zaujemcov (hlavne inych vedcov) a tento kruh
neprekracuje. Pouzivanie faktického jazyka, zameranie sa na podrobnosti a casto velkost tychto publikacii
prakticky znemoznuje, aby sa dostali k priemernému citatelovi. Majme pritom na pamdti, ze hribka

publikacie casto suvisi aj s jej cenou, co moze byt tiez prekazkou pri oslovovani sirSieho publika.

Moja kniha je presne taka, akii som chcel. Relativne mal4, lacna, napisana (difam) jazykom, ktory uputa
pozornost. Zameral som sa na predstavenie podstaty veci, a tak som vSetky opisy bitiek, velkosti armad a
zlozitych teologickych otdzok spracoval velmi vSeobecne. Ked ide o vyvratenie mytov o krizovych

vypravach, nie je také doleZité, kolko rytierov mal pod sebou Simon z Montfortu pri obliehani Toulouse.
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Na zaver sa Vas opytam, ktora z krizovych vyprav, ktoré sa nakoniec skoncili
porazkou, povazujete za najvdcsi uspech? A ¢o podl'a Vas rozhodlo o porazke?

Otazka z mojej strany znie: co rozumieme pod porazkou? Vo svojej knihe trochu menim pohlad na ciel
krizovych vyprav, ¢o automaticky meni aj pohlad na pojmy ,,ispech a netspech®. Argumentujem tym, Ze
cielom krizovych vyprav bola obrana krestanstva, nie obsadenie Svitej zeme, obrana Jeruzalema, ani
znovuziskanie dolezitych miest kultu pre krestanov. Vsetko vyplyva z globalnejsieho pohladu na ozbrojené
pute i vnimanie vyznamu hoci aj Pyrenejského polostrova. Kriziacke vypravy sa zvycajne spajaja iba s
Jeruzalemom, a pritom velmi dolezité udalosti v boji za obranu krestanstva sa odohrali na izemi dnesného

Spanielska a Portugalska.

Prvy priklad: Druha krizova vyprava do Svitej zeme oficialne skoncila tiplnou porazkou. Kriziaci nakoniec
obklucili Damask, ktory bol predtym pomerne priatelsky k Jeruzalemskému kralovstvu. Nakoniec, nie zZe sa
nepodarilo zmocnit sa mesta, ale ono padlo do rik Nur ad-Dinovi — v tom Case najvacSiemu nepriatelovi
kriziakov. Problém bol v tom, Ze cast krizovej vypravy Sla inou cestou ako jadro latinskych jednotiek —
Anglicania, Flami, ako aj predstavitelia inych narodov chceli vstupit do Svitej zeme cez Stredozemné more,
ale za tymto icelom museli oboplavat Pyrenejsky polostrov. Pocas cesty boli prehovoreni, aby sa zGcastnili

na reconquiste Pyrenejského polostrova a prave vdaka ich pomoci bol Lisabon vytrhnuty z rdk moslimov.



Porazka ci ispech? Ako to posudit? Nie je to také jednoduché.

Dal3im problémom bol fakt, Ze takmer Ziadna vyprava nemala na svojom zaciatku nijaky konkrétny ciel.
Vynimkou moéze byt vyprava na Barbastro v roku 1084 alebo prva krizova vyprava do Svitej zeme ukoncena
v roku 1099 dobytim Jeruzalema, hoci v pripade tej poslednej neexistuje absolttna istota (spociatku nebol
Jeruzalem oznacovany ako ciel vypravy). Kriziacke vypravy boli casto reakciou na niektoré konkrétne
udalosti (napr. Tretia krizova vyprava do Svitej zeme bola reakciou na pad Jeruzalema v roku 1187).
Konkrétne plany sa zvycCajne zacali rysovat na mieste, co neraz skoncilo volbou nespravneho ciela (napr.

spominany Damask pocas Druhej kriZovej vypravy).

Ale ak by som chcel poukdzat na konkrétnu vypravu, myslim si, Ze by to bola Stvrt4 kriZova vyprava do
Svitej zeme, ktora sa skoncila dobytim Konstantinopolu. A nejde vobec o samotnu Byzanciu - cisarstvo
padlo. Problém je v tom, Ze kriZiaci sa nabalili pri plieneni hlavného mesta a uz nemali chut ist dalej a

bojovat vo Svitej zemi. Mozno, keby sa nejakym sp6sobom podarilo printtit kriziakov, aby dalej bojovali...
Dakujem za rozhovor.
Rozpraval sa Pawel Buczkowski.

Bartosz Cwir (narodeny 1992) je historik, absolvent Katolickej univerzity v Lubline, autor
knihy ,Obrana krizovych vyprav”, ktort vydalo varsavské vydavatelstvo Prohibita.
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