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Zablesk autentické kriticnosti

V poslednich dvou prispévcich jsme se zabyvali odmitavym postojem, ktery znamy myslitel Ortega y Gasset

Vv,

kritice kfestanstvi sehraly svou podstatnou roli.

V prvni ¢asti svého spisu Ukol nasi doby se Ortega y Gasset konfrontuje s problémem relativizmu a
zavéru, k némuz doch4zi, nelze vy¢ist Zadnou zavaznou vadu. Spanélsky autor ukazuje, Ze relativismus
odmitd hodnotu pravdy s velkym ,P“ a uznava jen ,,malé“ pravdy relativni k situaci kazdého mysliciho
subjektu. Toto vzdani se obecné zavazné pravdy je podle Ortegy y Gasseta ,vedeno snahou ziskat vzdcnou
nestrannost...“. Presto proti nému namita, ze ,vira v pravdu (v silném smyslu slova) je podstatnym
znakem lidského zivota; jestlize ji amputujeme, zmeéni se Zivot v cosi iluzorniho a absurdniho. Sama
provedend amputace bude postradat smysl a cenu. Relativismus je koneckonct skepticismus,
ospravedlnitelny jako namitka viic¢i kazdé teorii. Jako teorie je ale sebevrazedny. Relativistickou teorii
nepochybné inspiruje uslechtily pokus respektovat obdivuhodnou nestalost, ktera je vlastni vSemu

zivoucimu. Je to vSak pokus ,ztroskotavsi®.
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(Caricature de Bagerin.)

Bagariova karikatura Ortegu y Gasseta v denniku El Sol (1928)

zdroj: wikimedia common
Utok na duchovni hodnoty

Je nepochybné sympatické, ze se Ortega y Gasset oteviené distancuje od relativismu z davodu jeho vnitrni
rozpornosti. Tento slibny nabéh kriticnosti vsak na dalsich strankach knihy bohuzel postupné vyhasina.
Nejprve se o néco déle doc¢itdme, ze ,,mysleni je zivotni funkce jako traveni nebo krevni obéh“. Toto tvrzeni,
jenz ndm muze evokovat stanovisko antického filozofa Empedokla, je nasledné rozvinuto v této pasazi:
»,Myslim to, co myslim, stejné jako pretvarim potravu nebo jako v mém srdci pulzuje krev. Ve vSech trech
pripadech jde o vitalni potfeby. Pochopit biologicky jev znamena prokazat jeho nezbytnost pro pretrvani
jedince, anebo, coz je jedno a totéz, odhalit jeho vitdlni uzitecnost. Ve mné jako organické bytosti mé
mysleni tudiz nachdzi svou pricinu a své ospravedInéni, je to nastroj k potfebé mého zivota, je to
jeho organ, ktery ho reguluje a ovlada. Na druhé strané vSak myslet znamena prijimat véci tak jak jsou.
Skutecnost, ze mnohdy chybujeme, pouze potvrzuje, Ze nase mysleni podléha normé spravnosti a
nespravnosti. Omylem nazyvame mysleni nezdaiené, mysleni, které vlastné myslenim neni. Ukolem
mysleni je zrcadlit svét véci, tak ¢i onak se jim pripodobnit; zkratka myslet znamena myslet pravdu, tak jako
travit znamena asimilovat potravu... Fenomén mysleni ma tedy dvoji tvar: na jedné strané se rodi jako
vitalni potreba jedince a ridi se zakonem subjektivni uzitecnosti; na druhé strané ma za tikol prizpuisobit se

vécem a je podfizen zakonu objektivni pravdy.“

Ortegovi y Gassetovi jde predevsim o zajisténi vnitrni jednoty téchto dvou rovin, kterou se snazi
uskutecnit prostrednictvim své vitalistické filozofie. Jeji soucasti je kritika snahy nadradit tzv.
duchovni schopnosti (rozum a vuli) a s ni spojené duchovni hodnoty (pravdu a dobro) biologickému
zivotu Clovéka a ucinit z nich na ném nezadvislou sféru. Podle Ortegy y Gasseta se tohoto provinéni

dopustili anticti filozofové (zvlasté Platén) a krestanstvi. V obou téchto pripadech je zfejmé, ze télesné je

podrazeno duchovnimu a Ze mu za urcitych okolnosti mtize byt i obétovano.



Trebaze se moderni doba od obou zminénych pramenti odmitavé odklonila, nedokazala se zbavit svého
zakleti do pojeti nadrazenosti urc¢itych hodnot nad konkrétni biologicky zivot lidskych jedincd. Ortega y
Gasset tento postoj oznacuje jako kulturalismus. V ném se na rozdil od dob predchozich jiz nemluvi o
hodnotach duchovnich, nybrz o hodnotach kulturnich, které jsou dany abstraktnimi obsahy typu
spravedlnosti, rovnosti, bratrstvi, miru apod. Ty prave kvili své abstraktnosti tihly k vlastnimu
osamostatneéni a k prehlizeni konkrétnich potreb lidskych jedinct, jez jsou vSak vzdy vsazeny do jejich
zivych organismd.

Aby tuto v jeho ocich neblahou tendenci zkorigoval, klade provokativni otazku: ,,Nékdo se snad domniva, ze
myslenka, nabozenska extdze a mravni statecnost mohou existovat bez ubohé slinivky brisni, bez krevniho
obéhu a nervového systému?“ A pokracuje: ,Kulturalismus sazi na adjektivum ,,duchovni® a iplné pretina
spojeni se substantivem ,,zivot“; zapomin, ze adjektivum pouze bliZe urcuje substantivum a Ze bez
substantiva neobstoji... Rozum usilujici o to, nebyt pouhou vitdlni funkci mezi vsemi ostatnimi a
nepodléhat témuz Zivotnimu rytmu jako ony, je jen tézkopddnou abstrakci a ¢irou smyslenkou.

Takovy rozum neexistuje.

Rembrandt, Lekcia anatomie doktora Tulpa (1632)

zdroj: wikimedia commons

Obrana nadrazenosti rozumu nad zivocisSnosti

Z citovanych textl je imysl Spanélského autora vice nez zfejmy. M{izeme z nich pochopit, proc¢ povazoval
uceni nékterych klasickych filozof stejné jako i kiestanskou nauku za systémy odcizené konkrétnimu
Zivotu c¢lovéka. Na tuto nepatricnost reaguje tim, ze ,,zahani“ duchovni hodnoty zpét do télesného zivota
a Cini je na ném zavislymi. Povazuje je za pouhé funkce biologickych (vitalnich) potfeb clovéka a

opakované zddraznuje, ze musi stat v jejich sluzbach.

Kdo je alespon zc¢asti obezndmen s realistickym pohledem klasické filozofie na clovéka, nemutze Gassetovo
stanovisko akceptovat. Sokrates, Platon i Aristoteles nahlédli, Ze rozum nemuze byt pouhou funkci
biologického organizmu. Biologicky Zivot je ze své podstaty sebe-stredny, sebe-konstruktivni a sméfuje
ke svému sebe-prosazeni ve svém biologickém prostredi. Skutecnosti, které jsou soucasti tohoto prostredi,
maji pro Zivé organizmy (rostliny a zvifata) vyznam jen potud, nakolik saturuji jejich biologické potreby.
To, co rostlinné a Zivocisné potfeby neuspokojuje, to pro rostliny a zvifata nemd Zddny vyznam a

nevsimaji si toho, jsou vii¢i takovym realitim netecni.



Naproti tomu bytosti, které jsou vybaveny rozumem, jsou diky této kapacité schopné navazovat se svym
prostfedim vztahy, jez jsou kvalitativné zcela rozdilné od vztah, o nichZ jsme hovofili v pfipadé rostlin
a zvirat. Jedna se o vztahy myslenkové, pro néz je typické, ze jimi poznavajici subjekt kontaktuje
myslenou realitu a neprizpisobuje ji svym potrebdm. Mysleni mu totiz umoznuje poznat myslenou
skutecnost v jejim nezdvislém byti a tim padem i uznat jeji nezdvislou hodnotu. Proto je clovek
schopen se zajimat i o véci, které nijak neuspokojuji jeho biologické a praktické potreby a které jsou tudiz

z tohoto hlediska oznacitelné za neuzitecné. To, co neuspokojuje biologické potteby zvirete, od toho se

s nezdjmem odvrati a nechava to byt. Clovék se k tomu naopak se zadjmem obraci a diky poznané a uznané

hodnoteé takové reality vii¢i ni uplatnuje postoj laissez etre i presto, Ze ji podrobuje peclivému zkoumani.

Predmét, ktery se stane objektem zajmu motivovaného biologickou potfebou, je bud zkonzumovan (tj.
znicen) anebo stoji v pozici zdroje vlastniho sebe-uspokojeni (vybiti sexualniho pudu). Pokud neni takto
biologicky funkcionalizovatelny, tvori pouze indiferentni kulisu Zivota Zivocicha. U clovéka je tomu zcela
jinak. Napriklad kament se nikdy nenaji a ani se s nimi nemtize sexualné spojit, miize jim vSak obétovat
cely svilj zivot jako va$nivy mineralog. Muze v nich odhalit svét fascinujicich struktur a vlastnosti a
studovat je tak intenzivné, ze si pritom dokonce poskodi své zdravi anebo treba i zemfe vyCerpanim z této

narocné intelektualni aktivity.

To, ze rozum nemftize byt biologickou funkci organizmu, jak se mylné domniva Ortega y Gasset, je patrné i z
dalsiho srovnani metabolizmu a myslenkové ¢innosti. Metabolicka aktivita nejenze vede k rozruseni
identity prijaté potravy, zatimco mysleny predmeét si v mysleni svoji vlastni identitu uchovava, ale
vyznacuje se stejné jako jakykoliv hmotny proces konkrétnosti, z niz se naopak myslenkova ¢innost
dokaze vyprostit. Kdyz snim k snidani kus chleba, snim zcela konkrétni kus obilného produktu a nikdo jiny
se jim z pochopitelnych divodd jiz nemtize nasytit. Ale informace (myslenka, pojem) o tomto kusu chleba
muzZe existovat stejnym zptisobem v mnoha myslich, a pravé proto jsem druhym schopen sdélit, co jsem
meél dnes k snidani a oni jsou schopni to pochopit. Obsah pojmu (informace) muze totiz bez ztrdty své
identity existovat v riznych nosicich (mysl, kniha, nahravka apod.). Kdyby se od svého nosice kvalitativné
nelisil, ztotoznil by se s jeho identitou (napriklad s mym konkrétnim procesem v mozku) a stal by se

nesdélitelnym (muj konkrétni proces v mozku je neprenositelny do jinych mozk).

Bytost vybavena rozumem je tedy schopna zohlednit jiné nakolik je jiné a prolomit tak bariéru své
vitalni sebestrednosti. Dokaze byt svobodné altruistickd. To se zcela vymyka moznostem sebestfedného
rostlinného a Zivoc¢isného organizmu. Byl to némecky filozof Robert Spaemann, ktery jasné ukazal, ze byt
clovékem predstavuje ve srovnani se zvifetem zlom a diskontinuitu. Vyvojovy prechod od zvifete

k ¢lovéku hodnotil jako nemozny. Deklasovat rozum na pouhou funkci organizmu znamena nepochopit, v

Cem spociva jeho vlastni povaha.

Ortega y Gasset navzdory své nevsedni inteligenci tomuto nepochopeni propadl a zbavil se tak moznosti
nahlédnout pravou tvar krestanského uceni. Jevilo se mu jako hraz omezujici spontanni vinéni animalnich
zadosti, a proto ho chtél odstranit ze Zivota moderniho clovéka. Ve skutecnosti se ohledné pravych potieb
clovéka (i toho moderniho) fatalné mylil. Kdyby jeho mysleni témito omyly zatiZeno nebylo, doslo by mu, ze
krestanstvi v sobé obsahuje ti¢cinny 1ék na neduhy vSech dob a Ze jeho odstranovani je tou nejhorsi sluzbou,

kterou lze nasim bliznim poskytnout.
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