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Odmitnuti jiného svéta

Je zfejmym faktem, Ze jednim z rysd, jimiZ se vyznacuje tzv. modernita, je jeji nekompromisni priklon k
déjinnosti. Vymezuje se tim proti vSem pojetim skutecnosti, které se dovolavaly existence néceho, co
nepodléha déni a zméndm, a co je tudiz neménné, trvalé, vécné. Argumenty, jimiz se moderni myslitelé
distancuji od nedéjinné ¢i meta-déjinné skutecnosti jsou samozriejmé rtizné, avsak prakticky za vSemi je
skryto presveédceni, Ze realitu nelze ,$tépit“ do radikalné odlisnych sektord, a ze drive prijimana existence
»jiného svéta neménnych jsoucen” jde ruku v ruce s devalvaci reality, kterou vnimdme prostrednictvim
nasich smysli a jejiz danost je na rozdil od ,,onoho svéta“ bezprostfedni a nepopiratelna. Po zbaveni se viry
v ,nadsmyslovou sféru”“ ve jménu intenzivniho prozivani reality v jeji konkrétni hmotné plnosti se sice i
nad jeji objektivni existenci objevily otazniky, avSak ,,zbytkova skutecnost®, jez prezila vsechny mozné
redukce, v sobé vzdy nesla nesmazatelné znameni imanence. Pouze to, co je zde a nyni, co je v Case a
prostoru (tfeba i v tom apriorné pojatém) mtize dle moderniho clovéka vznaset narok na uznani své

jsoucnosti.
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Bez dogmat to nefunguje

Kategorie déjinnosti nabyla povahy apriornosti nejen v tom vyznamu, Ze je zdrojové vazana na
existenci lidského subjektu, ale i ve smyslu, Ze jiz nelze patrat po néjakych hlubsich dGvodech, které by ji
ospravedlnovaly. Pro vétsinu modernich myslitelt se stala apriornim axiomem, tedy jakymsi dogmatem,
o némz nelze pochybovat. Pravé pro svou ,,nepochybnost“ muze slouzit jako kritérium ,kritické
pochybnosti“ vii¢i vSem pozicim, které jsou s nim v kontrastu. Tak jako je pro kfestany zdsadné nepfrijatelné
tvrzeni, zZe bozské byti neni vztahem mezi Osobami, tak je pro moderni imanentisty neakceptovatelny
postoj, podle néhoz existuje skutecnost, jez nepodléha zménam. V obou pripadech se pocita s tim, ze
vychozi axiom je pro dany systém mysleni natolik zakladni, Ze pro néj plati imunita vici jakékoliv

diskuzi, ktera by vedla k ohrozeni jeho platnosti.
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Takovy pristup je nicméné nutné odmitnout jakoZto beznadéjné nekriticky. Dialektika rozumu neznd
Zddnou hranici a pred jeji zpochybnujici moci nemuZe byt uchrdnéno viibec nic. Kfestané by neméli
chapat metodickou pochybnost ohledné jimi uznavanych dogmat jakoZto néco nezadouciho a stejné tak
by se ani vyznavaci déjinnosti neméli branit namitkam, které se dotazuji na dtvody platnosti jejich kréda.
Vétsina z nich to nesvede kvili tomu, Ze i pouha hypotéza existence néceho, co nepodléha déjinné
proméneé, se jim jevi jako naprosto absurdni. Divaji se na ni jako na pokus o znovuzavedeni ,platonského
ideédlniho svéta“, o némz jiz Aristoteles konstatoval, ze jakozto oddéleny od nasi konkrétni déjinné reality
neni nijak uzitecny pro jeji poznani a ze pravé pro tuto oddélenost od ni neni mozné nalézt néjaké principy
a nastroje, které by nam dovolily jeho poznani. Zkratka, jiZ samotna hypotéza existence neménnych,

transcendentnich struktur se ukazuje jako neudrzitelnd, a proto neni viibec teba se ji vazné zabyvat.
Nedomyslenost absolutizované déjinnosti

Problém ale neni tak snadno odstranitelny, jak se zastanci déjinnosti naivné domnivaji. Udajna
samozrejmost déjinnosti jakozto dynamiky pronikajici do vsech dimenzi reality postavila okolo tohoto
pojmu ochranny val, ktery nedovoluje jeji presnéjsi analyzu. D4 se sice v rliznych rétoricky vytiibenych
figurach rict, ze vse je proménné — a deklarace tohoto druhu jsou proudem, po némz se plavi vSichni

pokrokovi intelektudlové — je vSak otdzkou, zda se to da rovnéz konzistentné myslet.

Déjinnost neboli casovost znamena procesualnost a ta neni myslitelna bez vzajemné odlisitelnych fazi
minulosti, pritomnosti a budoucnosti. Historismus (kult déjinnosti) trva disledné na tom, Ze nase
pritomnost se v§im, co obsahuje, je pouze provizorni a je svou samotnou déjinnou povahou urcena ke
svému prekondni. Brzy, v nadchazejici budoucnosti, se stane minulosti a co plati dnes, jiZ nebude platit
zitra. Z tohoto zdkona zmény nelze podle néj vyjmout viitbec nic. Uplné vse, iplné vSechny rozméry

skutecnosti nalézaji v déjinnosti zakladni podminku své vlastni a pouze docasné existence.

Kriticka reflexe ale odhaluje néco jiného. Kdyby opravdu vse podléhalo zakonu déjinnosti a historické
proménnosti, znamenalo by to, Ze by Zddnd skutecnost nemohla ndrokovat existenci bez pocdtku a
konce. Dokazeme si uvédomit, jaky disledek by s tim byl nevyhnutelné spojen? V takovém pripadé by se do
nenavratné minulosti musela propadnout veskera realita. Nebyla by totiz myslitelna ani skute¢nost
sestavajici z nahodilych jsoucen, které predtim, nez je pohlti nicota, zpusobi existenci jinych jsoucen, jez je
o néjaky cas pretrvaji a i ony jesté pred svym definitivnim kolapsem predaji bytostnou stafetu novym
uchazectim o kratky déjinny vystup na scéné svéta. V tomto modelu by stdle (tj. bez pocatku a konce)
existovala skutecnost komponovana jen a pouze z Casti, které vsechny maji pocatek a konec své existence.
Neni-li ale celek nic jiného nez soubor ¢asti, pak shrnutim netrvalého nelze dojit k ustaveni néceho

trvalého. Zadna suma kone¢nych trvani nikdy ned4 dohromady trvani nekonecné, ackoliv vdgni
predstavivost a na ni vdzand rétorika historisti mylné sugeruji opak.

Iluzornost uniku pred Vécnosti do déjinnosti

Jelikoz je situace naprosté nicoty nemoznd a to z jednoduchého divodu, Ze nicota z definice prosté neni,
vZdy muselo néco byt a toto néco nemtize podléhat casovému rytmu ,,budoucnost-pritomnost-
minulost®. ,Toto néco” Ize koncipovat pouze jako ,neustale” pritomné, jako Skute¢nost, kterd nema ani
Casovy pocatek ani casovy konec. Jedna se o Vécnou Pritomnost, jejiz skutecnost tvori zaklad pro vse, co

je skute¢né pouze docasné, tedy pro vse, co vznikd, po ur¢ity ¢as trva a nasledné zanik4. Zadna koneénd



skute¢nost neni totoznd s tim, co pojem skutecnosti v posledku znamena. Vesmir obsahuje pouze
skutecnosti omezené, skutecnosti anorganické, organické a duchovni. A i ve svém souboru je i on jednou
velkou, ale stale jen omezenou skutecnosti. Nakolik jsou tyto reality omezené, natolik mohou vznikat a
zanikat, coz se s nimi také fakticky déje. Skutecnost nakolik je skutecnosti uz tomuto dynamizmu

podléhat nemuze a je ji tudiz nutné chapat jako Vécnost.

Tato reduplikace (skutec¢nost nakolik je skutecnosti) neni jen prazdnou pojmovou hrou, ale reflexi vlastni
povahy skutecnosti jako takové, nebot ani Vesmir ¢i soubor Vesmiri neni a nemtze byt jeji konecnou
hranici proto, ze ,limitem" skute¢nosti je pouze nicota. Ta ale neni, takze ,na pozadi“ vSech kone¢nych

jsoucen je nekonec¢nd Skutecnost-Vécnost, bez ni nic a nikdo ,nemiize ¢init nic®.

Pro objasnéni uvedeného problému staci ukazat, ze pojem skutecnosti neni mozné definovat
prostfednictvim néjakého ¢dstecného urceni, prostiednictvim néjaké cdstecné realizace skutecnosti.
Kdybychom tak ucinili, nebyla by skutecnost vypovidatelna o téch svych modalitach, které se do
predlozené definice nedostaly. A jak jsme jiz ukazali v jiném prispévku, skutecnost nelze definovat ani jako
soubor vSsech omezenych jsoucen, protoze v takovém pripadé by jednotliva jsoucna nemohla byt skutecna,
jelikoz celek ve smyslu souboru neni vypovidatelny o svych castech. Skutecnost je néco vice nez jednotlivé

véci, osoby, ¢innosti, vztahy atd., néco vic nez cely Vesmir ¢i souhrn vSech moznych Vesmirt.

Podle klasického pojeti je byti-skutecnost aktualni vykon (actus), jehoz jsou cinnost a vsechna dalsi urceni
uz jen sekundarnim dasledkem a projevem. Byti-skutecnost je aktudlnéjsi nez to, co bézné
oznacujeme jako aktivity jsoucen. Bez vécné aktuality Skutecnosti s velkym ,S“ neexistuje a nemuize
existovat zadna dynamika, coz plati i pro dynamiku déjinnosti, kterou historisté mylné pojimaji jako
néco zakladniho a dale neprekrocitelného. Pri¢ina jejich omylu lezi v tom, ze dostatecné nedocenuji
vlastni povahu skutecnosti. SkuteCnost je pro né pouze banalni vyskyt néc¢eho, pouha danost kone¢nych
a promeénnych jsoucen. Nevidi a nechtéji vidét, ze skutecnost ve svém nejzazsim vyznamu je naopak
neomezenym zdrojem veskeré pozitivity a i jimi opévovana déjinnost se z tohoto meta-déjinného
pramene neustale napaji. Nebot jestlize déjinnost nepohlti sebe samu, jestlize se v souladu se svou vlastni
povahou neposle do minulosti, neni jen a pouze déjinna, ale ma tGcast na skutecnosti, kterd sama o sobé
zadné déjinnosti nepodléha.

V casnosti je skryta Vécnost a Ta podle krestanského poselstvi v urcitém momenté déjin ze své skrytosti

vystoupila. Stalo se tak v udalosti, ktera se oznacuje jako Vtéleni.
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