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V knihe Otrocky stat prinasa katolicky apologéta Hilaire Belloc, jeden z najvacsich
v 20. storoci, zaujimava analyzu spolocenského vyvoja. Ukazuje v nej, ze otroctvo v
europskych dejinach nielenze nie je neznamym fenoménom; podla neho je dokonca
vysoko pravdepodobné, ze sa do Eurdpy este raz vrati. Tuto, takpovediac prorocku,
Bellocovu prognoézu si priblizime v niekolkych kratsich textoch. Je tiez potrebné
upozornit, vzhladom na dobu vzniku knihy, ze Belloc nepredvidal aktualne
prebiehajuci moslimsky najazd, zjavne riadeny europskymi elitami, takze niektoreé
z jeho zaverov nebudu celkom presné. V kazdom pripade je vSak jeho ivaha velmi
uzitoc¢na a skutocne dobre vystihuje mnohé aspekty minulosti i sacasnosti. (red.)

Najskor je potrebné vyjasnit si vyznam niektorych pojmov, ktoré v rozprave budeme pouzivat, aby nedoslo
k mylke sposobenej odlisnych chapanim, ktoré, v priebehu storocia, ktoré od vydania tejto knihy uplynulo,

mohlo vzniknut.

Clovek dokéze Zit a prezit iba vtedy, ak vedome, rozumne a tvorivo premiena svoje okolie k svojmu
prospechu. To, ¢o tymto pretvaranim vznika budeme, pre nedostatok lepsieho pomenovania, nazyvat

v tomto texte bohatstvo, blahobyt alebo majetok (orig. wealth). Nepripisujeme tomu pejorativny vyznam,
ktory v slovencine tomuto slovu casto nalezi. Bez tvorby bohatstva ¢clovek nemoze zit. Je to nutnost, ale zasa
plati, Ze ¢im dlhSie sa tvori, tym viac sa produkuju veci menej dolezité a potrebné, ba casom az luxusné

a zbytocné, hoci jestvuje isty objem majetku, pod ktorym uz nemozno prezit (jedlo, odev, obydlie). Preto

ten, kto ovlada tvorbu bohatstva, ovlada Iudsky zivot.

Bohatstvo sa moze tvorit vynaloZenim ludskej energie, telesnej ¢i dusevnej, ktorou clovek ovladne hmotny
svet. To nazveme praca. Bohatstvo pochddza i z hmoty a prirodnych sil, ktoré v nej posobia a prinasaja
hodnotu, ktora sa nazyva poda. A potom je tu este treti prvok. R6zne domyselné metddy, patenty,
prostriedky, naradie, stroje, zasoby, peniaze Ci iné nalezitosti, ktoré s vytvorené, ulozené nie pre
bezprostrednu spotrebu, ale pre budicu tvorbu bohatstva sa volaju kapital. Poda a kapital sa v texte
oznacuju ako vyrobné prostriedky. Ak clovek nie je vlastnikom vyrobnych prostriedkov, znamena to, ze
do tvorby bohatstva moze vlozit len svoju pracu (dusevnu a fyzicka), ale potrebuje k tomu stihlas niekoho,
kto vyrobné prostriedky vlastni. Len v zriedkavych pripadoch je mozné tvorit bohatstvo bez potreby
vyrobnych prostriedkov. Politicky slobodny clovek, ktory ma podla zakona pravo pouzit svoje sily a pracu
kedy chce a kde chce, ale nevlastni vyrobné prostriedky sa zvykne nazyvat proletar. Vlastnictvom
(sukromnym) sa nazyva také spolocenské zriadenie, kde sa moc nad podou a vyrobnymi prostriedkami,

vratane bohatstva, ktoré prindsaju, priznava osobe alebo korporacii.

Sukromné vlastnictvo necharakterizuje ani tak to, ze vlastnik je mensi ako stat, ale to, Ze vlastnik s tym, co

mu patri, zaobchadza slobodne a vo svoj vlastny prospech. Nie je ani povereny, ani splnomocneny, ani
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zastupca Statu. Spolocnost, kde je vSetko vlastnictvo vyhradené statu a jeho dradnikom, je
kolektivisticka alebo socialisticka. Ak je v spolocnosti vlastnictvo vyrobnych prostriedkov iba
v rukdch malej skupiny slobodnych obcanov a vacsina slobodnych obc¢anov vyrobné prostriedky nevlastni, sa

vola kapitalisticka.

Kapitalisticky stat definuju dve crty: Jeho obcania su politicky slobodni uzivat alebo neuzivat to, co im patri
a st rozdeleni na dve skupiny, ndapadne mensiu cast vlastnikov vyrobnych prostriedkov, mozeme ich volat
kapitalisti a vacSinu, ktort tvoria proletari. Otrockym statom je potom taky stat, v ktorom je velkému
poctu rodin, pozitivnym pravom prikazané pracovat v prospech ostatnych jednotlivcov ¢i rodin tak, Ze tato

pracovna povinnost dava celej spolocnosti osobity charakter.

Spolocnost nie je otrocka, ak su Iudia nabadani k praci ziskuchtivostou, strachom o prezitie, zdravym
rozumom alebo nabozenskou horlivostou. Otroctvo je tam, kde su ludia do prace niteni statom a jeho
donucovacimi prostriedkami, teda zakonodarnou a vykonnou mocou. Tam, kde toto nitenie nie je a obcan
moZe odmietnut pracovat, otroctvo nie je. Stat tieZ nie je otrocky, pokial sa v iom otroctvo neprevadzkuje
plosne. Pokial by sa nejaké pripady vyskytli, ale nebolo by vymahané statnou mocou, nie je otrocky. Ani by
nebol otrocky, pokial by boli Gplne vsetci, bez rozdielu niteni pracovat. Otrocky stav vyzaduje vlastnikov,

v prospech ktorych su otroci ndteni pracovat.

Slovo otrocky v tomto pojednani nema negativne konotacie, aké sa mu v beznej reci zvycajne pripisuju

a spor o to, Ci je otroctvo dobré alebo zlé, lepsie alebo horsie ako iné institicie, s jeho definiciou nestvisi.
Ani fakt, ze otrok, ktory by pracoval pre dobrého pana, by mozno mal viac jedla, lepsie byvanie a hmotné
zabezpecenie pre seba i deti vicsie, ako jeho slobodny spoluobc¢an (v starom Rime sa to neraz stavalo),

s definiciou otroctva nesuvisi. Ba s definiciou otroctva nesuvisi ani vlastnenie otroka jeho pdnom. Zvycajne
sa to stavalo a keby otroctvo existovalo dnes, tak by velka Cast otrokov vlastnili velké firmy a korporacie, ale

to je len sprievodny a nie nutny jav.

Stari pravnici rozoznavali nevolnikov uplnych a nevolnikov ,,so zretelom®. Nevolnik tipIny, bol nevolnikom
vzdy a vsade, nevolnici so zretelom len vo vztahu k jednému panovi, voci inym boli slobodni. I otroctvo by
celkom Iahko mohlo vyzerat takto. A eSte je treba zdoraznit, Ze otroctvo zostava Statnou instittciou i vtedy,
ak viaze celu triedu obcanov trvalo, i vtedy, ak viaze len jedincov a len na dobu ich zivota. Takze ak by
moderné staty viazali pracovnou povinnostou len istd skupinu, povedzme len tych, ¢o sa sami nevedia

uzivit, ale umoznili by im vyviazat sa za podmienok, Ze sa dokdzu sami uzivit, zavadzali by otroctvo.

Slobodna spolocnost sa zakladd na moznosti slobodnej zmluvy. Nie je pracovna zmluva, ktord je uzatvorena
na isty cas sice slobodne, ale je vymahana statom tiez otroctvom? Ak clovek nema vyrobné prostriedky

a teda nateny ntdzou sa necha najat na pracu, aby sa uzivil, nerobi to z neho otroka? Nie. PretozZe ti zmluvu
stat vymaha len pokial bola uzatvorena a uzatvorena bola aspon nominalne slobodne. Pokial by ale ¢clovek
podpisal taka zmluvu na cely svoj zivot a pripadne by viazala aj jeho deti, potom by ta zmluva bola otrocka.
Konkrétnu dobu trvania si vsak v tomto pripade vymedzi Iudsky rozum. Ak obsahuje takato zmluva nejaké
ustanovenie o jej vyprsani, potom sa da povazovat za slobodnt. Takisto v pripade, Ze sa niekto zaviaze

k celozivotnym povinnostiam, ale nielen za mzdu potrebnu na prezitie, ale za Stedrd odmenu, tak to z neho

otroka nerobi.



Podstatnou znamkou otroka je, ze dostava len to nutné k Zivobytiu alebo len nieco velmi malo nad ttato
hodnotu. Otroctvo existuje preto, aby z neho profitoval slobodny a otrok ma narok len na zaistenie
zivobytia. Znamkou otroctva je, Ze sa slobodnému ¢loveku odopiera volba kde pracovat a kde nie, kedy a pre
koho a na aky ucel a je nuteny pozitivnym pravom pracovat v prospech inych, ktori tejto povinnosti

nepodliehaju.

,

Ak to zhrnieme, otrocky stat je taky, v ktorom sa velké mnozstvo jedincov a rodin lisi od inych povinnostou
nutenej prace pre slobodnych obcanov. To prenika charakterom statu a spolocnosti a hospodarstva bez
ohladu na to, ¢i st otroci priamo v moci svojich panov alebo su v tej moci skrze stat a podliehaju nie
jednotlivcom, ale korporaciam. Otrok je takto vylticeny z vlastnictva vyrobnych prostriedkov a je niteny
pracovat pre tych, ktori tieto prostriedky majui. Typickou Crtou otroka je Specidlne posobenie pozitivneho
prava, ktoré vyclenuje velk skupinu menej slobodnych od malej skupiny slobodnejsich a aplikuje toto

rozdelenie na celd spoloc¢nost.

My Eurépania sme uz zabudli na otrocké chapanie produkcie a spolocnosti. Ale velka cast eurépskej
minulosti je minulost otrockd. Zmena nastala pomalym a postupnym prenikanim Katolickej cirkvi, ktora
pomaly, ale vytrvalo oslobodzovala kontinent od otroctva a uviedla a dala mu zakusit slobodu. Moderny

priemyselny svet sa k otroctvu, hoci v trochu pozmenenej forme, vracia. Zavadzame zasa otroka.

Ak sa pozrieme ktorymkolvek smerom, pred narodenim Krista spocivala Europa na otroctve.
Nebol rozdiel medzi vysoko kultdrnymi narodmi, Grékmi, Rimanmi a germanskymi barbarmi zo severu.
Vsetko spocivalo na otroctve a nikde nebolo spochybriované. Rozdiely medzi Eurépou a Aziou, dané
nabozZenstvom a Statnymi pomermi s nedolezité. Nasi predkovia povazovali otroctvo za samozrejmu vec

a urobili z neho os, okolo ktorej sa otacala produkcia vsetkého bohatstva.

Tvrdenie, ze otroctvo vzniklo v dosledku vojenskych vybojov, kde silnejsie a vyspelejsie narody zotrocovali
tie slabsie neobstoji. Naopak. Grék mal za otroka Gréka, Riman Rimana, German Germana, Kelt Kelta.
Rasisticka tedria nie je podlozena ziadnymi dokazmi a ani znalostou Iudskej povahy. Vznikla neskor a

z pochybnych dévodov. Ved najnapadnejsim rysom tohto otroctva bola rovnost ludstva v panovi i otrokovi.
Pan mal pravo otroka kedykolvek zabit, ale pan aj otrok boli rovnakej rasy, boli to rovnaki ludia. Dusevna
rovnocennost otroka a pana nie je plodom pokroku, ako o tom bltiznia moderni teoretici, ta bola v eurépskej

otrokarskej spolocnosti vzdy akceptovana a pochadzala z tradicie.

Ved rimski patriciovia kupovali gréckych otrokov ako ucitelov a vychovavatelov svojich deti. Vari by taka
dolezitd dlohu zverili dusevne menejcennym? Pohanska Eurépa nielen Ze povazovala otroctvo za
prirodzent nutnost spolocnosti, ale tieZ povazovala za samozrejmé, ze ak niekto da svojmu otrokovi
slobodu, tak tento, stic slobodnym, vstupuje do radov slobodnej spolo¢nosti. A po nom aj jeho deti. Velki
umelci, basnici a vojvodcovia sa len malo trapili otrockou minulostou svojich predkov. I'udia boli roky

uvrhovani do otroctva a roky z otroctva prepustani. A toto bolo iplne normalne a prirodzené.

Otrokov vytvarala chudoba. Vojnovi zajatci aj piratske najazdy prispievali k poctu otrokov
a k udrzaniu otroctva, ale oni neboli pricinou existencie otrockého stavu. Tou bola chudoba cloveka, ktorého
predavali do otroctva, ¢i sdm sa do neho predal alebo sa do neho narodil. Bolo pravidlom, ze otrok rodil

otroka a ked bol jeden z rodicov otrok, deti boli otroci.



Staroveka spolocnost bola, tak ako kazd4 otrocka spoloc¢nost, rozdelena na dve, zretelne odliSené casti. Na
jednej strane bol obcan, ktory mal hlas pri sprave statu a Casto aj pracoval, ale z rozhodnutia vlastnej vole.
Mal nejaky, hoci i maly, majetok, pripadne vyrobné prostriedky. Na druhej bola velka skupina Iudi, zbavena
majetku a natena pracovat v prospech druhych. Treba pripustit, Ze v neskorsich fazach existencie pohanskej
spolocnosti sa otrokom dovolovalo sporit si, drzat nejaky majetok a pripadne sa nim vykupit z otroctva.

A tiez je pravda, Ze v obdobiach zmétkov a obcianskych nepokojov vznikla vrstva slobodnych, ale
nemajetnych obcanov, avsak tieto dve skupiny boli relativne slabé na to, aby vtlacili otrokarskej spolocnosti
zvlastny charakter a pohansky svet az do svojho zaniku zostal svetom slobodnych majitelov kapitalu a pody,

ktori tvorili bohatstvo natenou pracou otrokov.

Dnes staviame otroctvo proti slobode a ddvame samozrejme prednost slobode. Vtedy bolo otroctvo
castokrat prijimané slobodne, ako alternativa biedy. Dolezité je, ze nejestvovalo organizované asilie

o zrusenie otroctva ako takého, ani medzi otrokmi. Nachadzame otrokov, ktori nariekali nad svojim tdelom,
ale aj takych, ktori o tom zartovali. Niektori filozofi hovorili, ze idedlna spolo¢nost je bez otrokov, ini
otroctvo komponuju aj do predstavy idedlneho statu. Ani otrok ani slobodny vsak o zruSeni otroctva
nesnival a neusiloval. Povstania otrokov, ktoré pozname z minulosti (napr. Spartacus), boli povstania
otrokov, ktori utiekli a branili sa opdtovnému zotroceniu, ale nie st podporované ideou, zZe otroctvo je
vseobecne neznesitelny stav. Az do konca existencie pohanského sveta, ktory privodila Katolicka cirkev,

také nazory prakticky neexistovali a ak existovali, neziskali si oblubu, ktora by stala za zmienku.

Kazdé velké dielo staroveku, ktoré dnes obdivujeme, od Parthenénu po Pantedn, akvadukty, Koloseum,
pyramidy, vsetko spocivalo na skutocCnosti, Ze spolocnost je otrocka. A Iudia v tejto spolocnosti boli Stastni,
natolko, nakolko st ludia Stastni dnes a nakolko budu $tastni za tisic rokov. Snaha vytrhnut sa z otroctva
Setrenim, zalieCanim sa panovi alebo titekom nebola silnejsia, ako je dnes snaha vytrhnut sa zo stavu

najomnych robotnikov a stat sa zo zamestnanca zamestnavatelom.

Otroctvo sa nezdalo peklom, pred ktorym ludia davali radSej prednost smrti, a z ktorého sa za kazdu cenu
kazdy snazil uniknat. Tento stav akceptovali ti, ktori ho znésali i ti ktori z neho tazili. Otroctvo nie je
pre Eurdpu nova skusenost a tvrdenie, Ze pre Europanov je otroctvo vonkoncom neprijatelné

a neznesitelné nie je nejaké bliiznenie, je to fakt. Po tisicrocia bolo otroctvo stucastou eurdpskej duse

a zaniklo az vtedy, ked sa Eurdpa zlcastnila vyznamnej moralnej skisky, ktora sa vola Viera. Jednym

z plodov tejto skasky, ktory dozrel prave vtedy, ked krestanstvo stroskotalo, bola velmi pozvolna premena
otrockého Statu na spolocnost vlastnikov. O tej viere sa dnes hovori, Ze je mftva. A preto sa stara institticia

otroctva moze opat vratit.

pokracovanie v II. ¢asti - Zdnik otrockého a vznik kapitalistického stdtu
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