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V roku 1994 zakladatel organizacie TFP (Tradicao, Familia e Propriedade — Tradicia, rodina a vlastnictvo)
Plinio Corréa de Oliveira odsudil snahu predstavitelov katolickej Cirkvi a obcianskej spolocnosti zhora nadol
zaviest ,manzelstvd“ osob rovnakého pohlavia. Kedze katolicke moralne uc¢enie o homosexualite je jasné a
nereformovatelné, dokazal predvidat, Ze takyto autoritarsky zasah vyvola v Cirkvi rozkol: ,Potom dojde k

vnutornému stretu v Cirkvi a tento vnatorny $ok spdsobi jeden z najvéacsich prevratov v historii.

Protagonistami homosexualnej revolucie v rimskej Cirkvi st takmer vylucne katolicki knazi. Toto je
alarmujuci zaver knihy Pretrhnuta priehrada: Fiducia supplicans a kapitulacia pred
homosexualnym hnutim (angl. The Breached Dam: The Fiducia Supplicans Surrender to the

Homosexual Movement).

[lustracny obrazok, pretrhnutie priehrady zdroj: wikimedia commons
José Antonio Ureta a Julio Loredo, autori 132-stranovej knihy, v nej identifikuju to, co nazyvaju ,piata
koléna“, ktoru ,,vedd najma knazi a reholnicky, aby pod zdmienkou pastoracnej starostlivosti o pary

rovnakého pohlavia podporovali homosexuélnu revoliciu v rdmci Cirkvi®.

Papez FrantiSek sdm pripustil pliagu ,teplosstva“ v semindroch, o ¢om sme na strankach Christianitas.sk uz

informovali (https://christianitas.sk/dni-chaosu-papez-sa-distancoval -od-svojho-homofobneho-vyr oku-a-zaroven-sa-

ospravedi nil-predsedni cka-nemeckych-katoli kov-ked- papez-hovori - ni e-svateni u-zien-nic-to-neznamena/ ). Vo

Vatikane ocividne udrel blesk z jasného neba, ked papez takto nechtiac potvrdil tvrdenie spominanych
autorov. V den, ked kniha vysla, talianske média zaplavila historka o papezovi Frantiskovi, ktory talianskej

biskupskej konferencii povedal, Ze v katolickych semindroch je uz ,prilis vela teplosov®.

Zemetrasenie v médiach otriaslo asi aj zakladmi Baziliky svidtého Petra, pretoze LGBTQXYZ loby zacala na
papeza chrlit ohen a siru za pouzitie vulgarneho talianskeho slova frociaggine, ktorym Frantisek opisal

mor homosexuality v katolickom knazstve.

Nadsenie v radoch pokoncilovych konzervativcov, ktori mohli FrantiSkovym kritikom s Glavou a aj Stipkou
skodoradosti Splechnut do oci, Ze Frantisek je predsa len v tejto veci konzervativny, v priebehu dvoch

tyzdnov dokazal sam papez Frantisek schladit dialektickym manévrom, v ramci ktorého sa od expresivneho
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vyrazu na oznacenie siritelov sodomského hriechu verejne distancoval, no a nakoniec podla talianskeho
dennika Il Messaggero napisal vylicenému homosexudlnemu seminaristovi povzbudzujuci list, v ktorom

ho vyzval, aby ,,pokracoval vo svojom povolani“. Dokonaly perénisticky manéver.

Ureta a Loredo vo svojej knihe ukazuju, ako rimska Cirkev —, ktord homosexualnemu molochovi odolavala
vdaka jasnosti a autoritativnosti postoja svojho Magistéria k sexualite — vztycila dahovi vlajku porazky a vo
Fiducia supplicans, v decembri 2023 zverejnenej deklaracii papeza Frantiska, povolila poZehnavanie parov

rovnakého pohlavia.

»Takato gigantickd zmena v doktrine a pastordcii katolickej Cirkvi sa nemohla stat zo dna na den,” pisu.
»~Homoheréza“ bola legitimizovana ,,skrytou invdziou homosexuality do mnohych semindrov a novicidtov® a
Hinfiltraciou katolickeho prostredia v Sestdesiatych rokoch moralnym relativizmom a homosexualnou

ideoldgiou.”

Revoltcie st ako pretrhnutie priehrady. Priehradu moze znicit nepredvidatelné zvysenie objemu
zadrziavanej vody, ale ovela CastejSie je to oslabenie jej Strukturalnej pevnosti v dosledku nepovsimnutého
poskodenia. Cez drobné trhlinky v mure postupne preteka viac a viac vody a v istom okamihu, casto je to
vtedy, ked sa vdaka dazdom a burkam vyznamne zvysi prietok vody, sa priehradny mar, na velké

prekvapenie nedoslednych udrzbarov akoby necakane a naraz prelomi a zruti.

Postupny progres revoluc¢nych tendencii a idei, pohdnany neovladnutymi ludskymi vasnami, zivi rezervoar
nespokojnosti a tizby po zmene. Je vsak zadrziavany a hateny tradicnymi presvedceniami, zvykmi a
inStitdciami posobiacimi ako priehrada. Pod korozivnym tlakom novych trendov sa vSak v mure zacinaja
objavovat trhliny, ktoré oslabuja jeho zakladnu. Ked spolocnost zasiahne duchovna burka zivena
psychologickymi a ideologickymi faktormi (niekedy podporena aj nadprirodzenym vplyvom), zvysi sa tlak na
poskodeny mur a ten sa pretrhne, co vedie k naslednej, nasilnej a strasnej rekonfiguracii nabozenskej,
kultiirnej a politickej scenérie. V zdpadnej spoloCnosti je prave katolicka Cirkev tou velkou priehradou, ktora
chrani pevnosti, ktoré este nedobyla novopohanska revoltcia. Jej moralne ucenie, zaloZené na nemennych
predpisoch evanjelia a prirodzeného zakona, brani vybuchu neovladatelnych vasni, o ktory usiluju krajne
lavicové a progresivne ideologické prady. Dejiny Francuzskej revolticie st bohatym zdrojom dokazov,

potvrdzujucich toto tvrdenie.

Dnes nie st avantgardou revoltcie ani burzodzia, ani nacionalisti, ani socialisti starého strihu, ale
homosexualne hnutie a transrodova ideoldgia, ktorych poziadavky, ak budu splnené, povedu k rozpadu
rodiny a vymazaniu zakladnych moralnych principov, na ktorych stoji kazda civilizacia hodna toho mena.
Intelektualna korupcia a sexualna revolicia vytvorili praskliny v kedysi pevnej a kompaktnej doktrinalnej
hradzi katolickej moralnej teoldgie, a ta sa teraz rapidne drobi a rozpada. Staci jedna poriadna btrka a
nasledna akumulacia nespokojnosti, a prival nezvladnutych vasni zbura Iudskd struktdru posvitnej stavby,

ktora este stale chrani to malo, ¢o zostalo zo zapadnej krestanskej civilizacie.
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V kazdom velkom pribehu, ktory ndm zanechali dejiny, vystupuje zradca. Efialtés zradil Spartanov pri
Thermopylach, Coriolanus zradil Tulla Aufidia pri obliehani Rima, Judas zradil Krista v Getsemanskej

zahrade, Brutus v sendte zradil Caesara, Benedict Arnold zradil Americanov a presiel k Britom.

Je velkou tragédiou, ze mnohi v katolickej Cirkvi, ktorej povinnostou je zachovat integritu viery a moralky,
pracujd na tom, aby zbtrali jej priehradu. Robia opak toho, ¢o ich predchodcovia, ktori upozornovali na
nebezpecenstvo infiltracie a snazili sa posilnit vodotesnost miru neustalym opakovanim a pripominanim

tradi¢ného ucenia Cirkvi.

Tu mozno spomendt List biskupom katolickej Cirkvi o pastoracii homosexualnych osob, ktory v oktobri
1986[1] vydala Kongregdcia pre nduku viery pod vedenim kardindla Josepha Ratzingera. Ten sa v tomto liste
stazoval, Ze v katolickych kruhoch, ktoré debatuji o otazke homosexuality, sa samotnému homosexudlnemu
stavu dava prilis benevolentny vyklad a niektori zachadzaju tak daleko, ze ho oznacuju za neutralny alebo
dokonca dobry. Ze sa objavila nova exegéza, ktord tvrdi, Ze ,Pismo nemad ¢o povedat k téme homosexuality,
alebo Ze ju dokonca nejakym sposobom mlcky schvaluje, alebo Ze vSetky jeho moralne prikazy su natolko

kultirne a dobovo podmienené, ze uz nie st pouzitelné v sicasnom Zzivote.

Dokument dalej vyjadril polutovanie nad tym, ze toto hnutie v ramci Cirkvi, ktoré ma formu natlakovych
skupin roznych mien a velkosti, sa snazi vyvolat dojem, ze zastupuje vSetkych homosexualov, ktori st
katolici. V skutocnosti vSak pod zastitou katolicizmu spdja homosexudalne osoby, ktoré nemaja v imysle
zanechat svoje homosexudlne spravanie a ktoré bud ignoruji ucenie Cirkvi, alebo sa ho snazia nejakym
sposobom podkopat. List kongregacie podpisany kardinalom Ratzingerom velmi jasne opisal modus
operandi tohto doktrinalneho rozvratu. Jednou z taktik je tvrdenie, ze akakolvek kritika alebo vyhrady voci
homosexualnym Iudom, ich aktivitdm a zivotnému stylu st formami nespravodlivosti a diskriminacie.

V zavere prikazuje biskupom stiahnut vSetku podporu organizaciam, ktoré sa snazia podkopat ucenie Cirkvi,
ktoré st v tomto smere nejednoznacné alebo ktoré ho nerespektuju, lebo takato podpora ba dokonca zdanie

takejto podpory moéze byt vazne nespravne interpretované.

Zial, velka vic¢sina biskupov v Eurépe, Amerike a Australii, regiénoch, kde sa homosexualita rozsirila po

sexualnej revolucii v Sestdesiatych rokoch, nedokazala splnit tieto rozumné pokyny Svitej stolice z roku



1986. V mnohych krajinach v tejto velkej casti sveta spolu s legadlnym uznanim civilnych zvizkov a
homosexudlnych ,,manzelstiev® vznikli ndtlakové skupiny mimo aj vnutri Cirkvi pozadujice plnd integraciu

katolikov zijlcich verejne v stabilnych vztahoch s partnermi rovnakého pohlavia do cirkevného zivota.

Prvym krokom k dosiahnutiu plného uznania takychto tazko nemoralnych zvazkov bolo najst dostatocne
mravne skorumpovanych knazov, ktori pozehnavali pary rovnakého pohlavia — spociatku len pri zvlastnych
prilezitostiach, ako je Den svidtého Valentina. Neskor sa k tomu zacali pridavat kvaziliturgické pozehnania

po uzatvoreni civilného homosexualneho zvizku.

18. decembra 2024 spravilo nové Dikastérium pre nduku viery viznamny pokrok na tejto dlhej ceste k
plnému uznaniu a zrovnopravneniu sodomskych zvidzkov zverejnenim dokumentu Fiducia supplicans. Ten
je podpisany prefektom, kardinalom Fernandezom, ale vatikanski dradnici si dali ti ndmahu, aby zretelne
a nespochybnitelne komunikovali informdciu, Ze Frantisek o dokumente vedel, ¢ital ho a schvalil. Toto
vyhlasenie opravnuje knazov pozehnavat pary zijlice v spolo¢nej domacnosti, ¢i cudzolozné alebo pary

rovnakého pohlavia, ktoré o to poziadaju, pokial to poZehnanie nie je ,obradné/ritudlne”.

Vatikan samozrejme trva na tom, Ze to nepredstavuje zmenu v doktrine tykajlcej sa manzelstva a sexualnej
moralky, ale mainstreamové média a verejnd mienka to interpretovali ako otvorenost Cirkvi voci uznaniu
zvazkov 0s6b rovnakého pohlavia. ,Neritudlne“ pozehnania, ktoré povoluje Fiducia supplicans, sd velkou
trhlinou v hradzi katolickej moralky a predstavuju vitazstvo homosexualneho hnutia. Uz aj tym, ze

v mysliach homoaktivistov i katolikov sa chapu ako schvalovanie zZivota, ktory katolicky katechizmus

oznacuje ako objektivne nezriadeny.

Joseph Naumann, arcibiskup z Kansas City, vo svojej arcidiecéznej publikacii The Leaven pise: ,,Aktivisti
za prava homosexualov tvrdo presadzovali svoje poziadavky, az im sekularnu spolocnost udelila status
rodiny. Ti isti aktivisti tiez ziadali od Cirkvi pozehnanie zvidzkov 0sob rovnakého pohlavia ako potvrdenie
spravnosti ich sexudlnej aktivity a ako pripadny krok k uznaniu manzelskych vztahov. Preco doslo k takej
silnej reakcii na zmenu, ktorti by niektori mohli povazovat len za sémanticka? Zmatok tykajuci sa ,Fiducia
supplicans” bol predvidatelny. Aktivisti za prava homosexualov v Cirkvi aj mimo nej pozaduju cirkevné
poZehnanie zvdzkov 0s6b rovnakého pohlavia ako nevyhnutny krok k tomu, aby sa Cirkev v konetnom

dosledku prisposobila kultdre a prijala manzelstva osob rovnakého pohlavia.[2]

Fiducia supplicans kardinala Victora Manuela Fernandeza predstavuje vatikansku kapitulaciu pred tlakom
homosexualneho hnutia vnutri i mimo Cirkvi. Katolici, ktori sa vazne drzia uCenia Bozieho zjavenia a
tradicnej moralky, musia poznat rozsah tohto konfliktu aj toho, ako dlho uz trva, aby mohli zareagovat s

presvedCenim a energiou. A k tomu chce kniha Uretu a Loreda prispiet.

Pozehnavanie homosexualnych parov je v rozpore so zjavenim a tradiciou. Fiducia supplicans pripasta
moznost pozehnania pre pary v neregularnych situaciach a pre pary rovnakého pohlavia, ktorych formu by
cirkevna autorita nemala ritudlne upravovat, aby nedoslo k zamene s vlastnym pozehnanim ohladom
sviatosti manzelstva.[3] Ako sa to da rozlisit? Podla FS 39 ,toto pozehnanie sa nikdy nesmie konat sticasne s
civilnymi obradmi uzatvorenia zvizku a ani v nijakej stivislosti s nimi. A nesmie sa konat dokonca ani s
odevom, gestami alebo slovami, ktoré si vlastné obradu uzavretia manzelstva. ,, Treba o to spontanne

poziadat ,na putach, vo sviatyniach alebo aj na ulici, ked stretn knaza.“ (FS 28)



Najprv Amoris laetitia a teraz Fiducia supplicans pouzivaji pridavné meno ,iregularny” na oznacenie
zvazku dvoch jednotlivcov, ktori spolu zija v stave habitudlneho, smrtelného a verejného hriechu:
cudzoloznikov, zijucich konkubinéte, rozvedenych a civilne ,,znovu zosobasenych®, homosexudlov a tak
dalej. Tradi¢ne boli Magistériom a cirkevnym zakonom oznacovani za ,verejnych hriesnikov®. V novom
pastoracnom pristupe sa vSak nieCo také nepripusta, pretozZe je to vraj nemilosrdné moralne odsudenie,
ktoré riskuje ich dalie odcudzenie sa. Comu? Tym, Ze eufemicky definujeme ich vztah ako len ,iregularny”,

zabranime moralnemu odstdeniu, a vzbudime sucit: SU zraneni, mozno nevinné obete...

P. J. Martin S] poZehnava par dvoch homosexualnych muzov

zdroj: fb Fada Mentor
Aby sa nezhorsilo psychické utrpenie ,iregularneho paru“, neodportca sa akykolvek moralny usudok,
pretoze sa povazuje za urdzlivy a skodlivy. Naopak, odporacaji sa milosrdné postoje ,,zaclenenia® a
»sprevadzania®, lebo ako jediné su schopné zabezpecit Gi¢innu pastoraciu. V druhej faze sdcitny pocit
vzbudzuje progresivnu identifikaciu s ,iregularnym parom®, a ispesne sa do zabudnutia odsiva ich moralna
zodpovednost. Pociatocné pozastavenie moralneho tisudku sa potom dplne obrati. Iregularny stav je zrazu
ospravedlneny ba dokonca odévodneny, ako neprekonatelny, a ti, ktori zotrvavaju v karhani a kritike tohto

hriesneho zviazku, su obvinovani z nedostatku milosrdenstva.

Paradigmatickym prikladom tohto moralneho salta boli slova kardindla Christopha Schonborna na oficidlnej
prezentdacii Amoris laetitia vo Vatikane v aprili 2016. Podla neho sa medzi moralne dovolenymi a
nezdkonnymi zvizkami vzdy rozliSovalo len na zaklade ,,umelych” kritérii: ,,Casto existuje tendencia,
mozno nevedomad, diskutovat o tychto realitach zZivota na zaklade dvoch samostatnych stop. Na jednej
strane s manzelstva a rodiny, ktoré st ,,normalne“, ktoré zodpovedaju pravidlam, kde je vSetko ,dobré“ a
,V poriadku®, a potom st tu ,ireguldrne” situdcie, ktoré predstavuju problém.“ A uzatvara: ,Moja velka
radost z tohto dokumentu (Amoris laetitia) spociva v tom, ze koherentne prekonava to umelé, povrchné,
jasné rozdelenie medzi ,zdkonnym*“ a ,ireguldrnym*“.“[4] Na druhej strane, kardinal Jean-Claude Hollerich,
luxembursky arcibiskup, v prejave na sekretariate synody navrhol revolucny ,,prechod od pastoracie rodin k
pastoracii lasky“, ktora ,sprevadza Iudi v ich projekte lasky“.[5] Nezélezi na tom, ¢i je ,,projekt lasky”

virtu6zny alebo hriesny, alebo ¢i vedie do Neba alebo do Pekla...

Je zname, Ze v marci 2021 Kongregdcia pre nauku viery, ktoru vtedy viedol Spanielsky kardinal Luis Ladaria,
v odpovedi na dubium ,M4 Cirkev moc udelit pozehnanie zvdzkom 0s0b rovnakého pohlavia?“ razne

odsudila takéto pozehnania. V Responsum ad dubium sa dorazne uvadza: ,,Negativne®.

,Ked sa zvolava pozehnanie na konkrétne ludské vztahy, okrem spravneho umyslu
tych, ktori sa ho zucastnuju, je potrebné, aby to, ¢o je pozehnané, bolo objektivne a



pozitivne usporiadané pre prijatie a vyjadrenie milosti, podla Bozich planov
vpisanych do stvorenia a plne zjavenych Kristom Panom.“[6] ,Z tohto dovodu,“ uzatvéara

Responsum, ,,nie je dovolené udelovat pozehnanie vztahom alebo partnerstvam,
dokonca aj stabilnym, ktoré zahrnaju sexualnu aktivitu mimo manzelstva (tzn. mimo
nerozlu¢ny zvazok muza a zeny otvoreny odovzdavaniu zivota), ako je to v pripade
zvazkov medzi osobami rovnakého pohlavia“.

Stoji za zmienku, Ze oficidlna tlacova sprava obsahuje tento posledny odsek: ,Najvyssi velknaz Frantisek bol
na audiencii udelenej dolu podpisanému sekretarovi tejto Kongregacie informovany a vyjadril svoj stihlas so
zverejnenim vyssie uvedeného Responsa ad dubium, s pripojenou vysvetlujicou poznamkou. Ako je mozné,
Ze len o dva a pol roka neskor prefekt toho istého dikastéria hovori s podpisom toho istého papeza presny
opak? Na toto chcti Ureta a Loredo v spominanej knihe odpovedat. Kniha ma jedenast kapitol. V druhej sa
venuju pohorseniu a soku, ktory deklaracia Fiducia supplicans za potlesku homoaktivistov sposobila

medzi katolickym klérom.

Velmi zaujimavé sa kapitoly tri a Styri, v ktorych autori podnikaji exkurz do nedavnej minulosti a
vymenovavaju trojske kone homosexualneho aktivizmu, ktoré v klerickych rdchach tispesne sirili sodomsku
agendu v cirkevnych kruhoch a predkladaji dokladné a vyCerpavajtice informacie o knazoch, ktori stoja na
Cele duhovej revolicie. Tento ,Knazsky prajd“ je najcennej$sim prispevkom knihy k poznaniu stic¢asného
stavu. Autori spravne dospeli k zaveru, zZe kataklizmatickd zmena, ktord priniesla Fiducia supplicans je

z velkej casti vysledkom moralneho, teologického a ideologického rozvratu, ktory takmer vylucne riadili

katolicki knazi (s tichym stihlasom biskupov).

Od jezuitu o. Johna J. McNeilla, ktory prvykrat prerazil priehradu v roku 1970 tromi ¢clankami v Homiletickej
a pastoracnej revue (americky casopis pre katolickych duchovnych), k jezuitovi P. Jamesovi Martinovi SJ,
homo-propagandistovi, ktorého papez FrantiSek povysil do vatikanskeho dikastéria, sleduje kniha vyvoj,

ktory smeruje k iplnému prijatiu homosexualnych manzelstiev katolickou Cirkvou.

Duhovy kanon (ktory je este dlhsi, ak pocitate nizsich knazskych homosexualnych aktivistov) zahina
vysokopostavenych knazov a moralistov z USA, ako teologicka superstar II. vatikdnskeho koncilu Charles
Curran, André Guindon, Anthony Kosnik, Daniel Maguire a duo o. Robert Nugent a eSte Zijlica Frantiskova
favoritka sestra Jeannine Gramickova. V Holandsku to boli o. J. Gottschalk (frantiskan), o. Herman van de
Spijke (kapucin) a o. Jozef Barzin, ktori rozsievali semena homosexualnej revoldcie, kym v inych castiach
Eurépy kradmo vystupili z tréjskych koni o. Marc Oraison (Franctizsko), redemptorista o. Ralph Gallagher
(Irsko) a redemptorista 0. Marciano Vida (Spanielsko). Medzitym v Latinskej Amerike marxisticki knazi,
vratane holandského redemptoristu o. Jaime Snoekeho a frantiskana o. Bernardina Leers spajali Teoldgiu

oslobodenia s ideolégiou oslobodenia homosexualov.

Historicky exkurz pokracuje expléziou homopedofilnych skandélov, ktoré Gplne znicili uz tak dost
posramotent reputaciu Cirkvi a kléru. Katolicke knazstvo je povazované v lepsom pripade za profesiu
homosexualov a v horsom za profesiu pedofilov. No po svete, ale najméa v USA, kvoli pravnemu systému
zameranému na dokladné osklbanie kazdého vinnika, bolo mnoho diecéz kvoli obrovskym sumam platenym
ako odskodné poskodenym, privedenych az k bankrotu. V kapitole sedem sa kniha venuje pokusu sviatého

stolca zopakovat nemenn katolicku nauku, ze homosexualne skutky su objektivne nezriadené a smrtelné



hriechy. V dal$ich kapitoldch potom rozoberaja autori ,rieSenie” problému homosexuality tym, Ze sa z nej
postupne, krok po kroku odstranuje moralny bilag tazkého hriechu a stava sa neutralnym ba az mravne
spravnym konanim. Robi sa to spomenutou metédou pastoracného sprevadzania a radikalnej inkltzie

a vedie to ku konecnému rieSeniu: Zmene nemennej nauky katolickej Cirkvi. Mimochodom, ak niekto z vas
ma nejaky starsi katechizmus, povedzme zo 70. rokov, ten medzi styri do neba volajtce hriechy pocital aj

sodomiu. Pozrite si do neba volajtce hriechy v niektorom z katechizmov novych.

Kardinal Fernandez pouziva vo Fiducia supplicans $tyri klamné tiskoky, ktorymi chce obist predchadzajice
Responsum, hovoria Ureta s Loredom. Po prvé, tvrdi, Ze papez Frantisek rozsiril teologicko-pastoracny
koncept poZehnania a vytvoril novi kategériu nazvanu ,,pastoracné pozehnanie®, ktoré si nevyzaduje
»predchaddzajticu moralnu dokonalost® osoby, ktord ho ziada. Klamstvo spociva v tom, Ze tradi¢né
Lliturgické pozehnania“ si vyzadovali taku dokonalost. Ni¢ také Cirkev nikdy nevyzadovala, ba dokonca
nevyzadovala ani stav milosti. Napriklad na konci omse knaz pozehna vsetkych pritomnych, bez ohladu na
to, i su v stave milosti alebo v smrtelnom hriechu. Okrem toho pozehnania patria do teologickej kategorie
svitenin — sakramentalii. VSetky rozpravy o moralnej teoldgii ucia, Ze sviteniny, ako je popolec alebo
svitena voda, mozu byt udelené dokonca aj nekatolikom, ak o ne poziadaja s dobrym imyslom. Po druhé,
Fiducia supplicans tvrdi, Ze poZehnanie kohabitujicich, cudzoloznych a homosexualnych parov by nebolo
poZehnanim hrie$nych zvizkov, pretoZe ,nema v timysle ¢okolvek legitimizovat®. Uskok spo¢iva v snahe
odlisit par od zvazku. Ved to, ¢o z nich robi pseudopar, je prave to, co ich spaja a v tomto pripade je to

hriesny vztah.

Po tretie, dokument naznacuje, zZe to, co kohabitujtci, cudzolozny alebo homosexualny par Ziada, je len to,
aby boli pozehnané ,pozitivne® aspekty ich zvazku. Odkazuje na jednotlivcov, ktori si ,nendrokuju
legitimizaciu svojho vlastného postavenia, ale prosia, aby vsetko, ¢o je v ich zivote a vo vztahoch pravdivé,
dobré a ludsky platné, bolo obohatené, uzdravené a pozdvihnuté pritomnostou sv. Ducha“. Tu spociva
klamny manéver v predstierani, ze v takom vztahu mézu byt rozne aspekty Zivota sterilne rozdelené do
skimaviek, niektoré budu pozitivne a iné negativne. V skutocnosti vsak aj to, o niektori povazuju za
pozitivne aspekty (napriklad ndklonnost, vernost a vzajomna podpora), prispieva k udrzaniu hriesneho
vztahu, brani obriteniu a rozpadu hriesneho spojenia. Cim ,,pozitivnejie” sa takéto aspekty javia, tym viac
predstavuju blizke prilezitosti hriechu, ak dokonca netvoria samotny zaklad toho hriechu, ktory chytil

tychto dvoch jednotlivcov do svojej pasce.

Stvrty tskok sa snaZ{ oddelit pastora¢nu ¢innost Cirkvi od jej ¢innosti doktrinalnej, ako keby sa tieto riadili
dvoma nezavislymi a protichodnymi logikami. FS 25 hovori: ,Cirkev sa okrem toho musi vyhybat tomu, aby
svoju pastoracnu prax opierala o pevnost urcitych doktrinalnych alebo disciplindrnych schém, najméa ked
vedu ,k narcistickému a autoritativnemu elitarizmu, v ktorom druhych namiesto evanjelizovania analyzuju
a klasifikuji a namiesto toho, aby im ulah¢ili pristup k milosti, minaji energiu na ich kontrolovanie®.
»Milosrdné Bozie objatie a materstvo Cirkvi“ (FS 19) by mali brat do ivahy, Ze ,sme pre Boha dolezitejsi ako

vsetky hriechy, ktoré mozeme spachat (FS 27).

Toto ignorovanie zla hriechu a jeho dosledkov —, ktorymi tplne lahko mo6zu byt vecné pekelné plamene —
vyvolava otazku: Preco Jezis zomrel na krizi, aby nas vykapil? Preco povedal cudzoloznej zZene: ,,Chod a uz

nehre$“? (Jn 8,11)



Alexander Ivanov, Kristovo zjavenie Marii Magdaléne po Jeho Zmrtvychvstani

zdroj: wikimedia commons / Google Art Project

Poslednym tiskokom je predstierat, ze knazi, od ktorych sa takéto ,pastoracné pozehnania®“ ziadajd, budu
reSpektovat obmedzenia a stale predstierat, Ze zehnaji jednotlivcov a nie zvizky. Najvyraznejsi pripad
netcty sa stal v diecéze Maldonado v Uruguaji, kde dve zndme televizne osobnosti dostali poZehnanie od
generalneho vikara diecézy pocas vecierka so Styristo hostami po oslave ich obcianskeho ,,sobasa“. Bolo to o
to skandaldznejsie, ze podrobnosti boli dohodnuté medzi prijemcami a miestnym biskupom so schvalenim

apostolského nuncia.[7]

Fiducia supplicans predstavuje definitivny rozchod s tradicnym ucenim Cirkvi o Siestom prikazani,
o podstatnej hriesnosti akéhokolvek pouzivania sexualnych schopnosti mimo manzelstva a o pohorsSeni,
ktoré konkubinat, kohabitacia, cudzolozné a homosexualne vztahy a zviazKky predstavuju pre veriacich

a spoloc¢nost.

Uz v 70. rokoch 20. storocia teoldgovia, moralisti a pastoracni pracovnici, ktori sa podielali na presadzovani
homosexualnej kauzy, tvrdili, Ze existuje len jeden spdsob, ako odstranit diskriminaciu homosexuélov a to
prijat ,objavy”“ modernej vedy, najma Sigmunda Freuda, ze pritazlivost rovnakého pohlavia a homosexudlne
akty nie st abnormalitou, ale iba variantom ludskej sexuality a dosledkom tejto nevyhnutnej ,,aktualizacie®
katolickej doktriny bude odstranenie konsenzualnych homosexudlnych aktov medzi dospelymi zo zoznamu
hriechov proti Siestemu prikdzaniu. Po odstideniach zo strany Kongregacie pre nauku viery sa propagatori
homosexualnej agendy v Cirkvi nacas stiahli. S prichodom papeza Frantiska a jeho ,,Kto som, aby som
sudil?“ ucenia, vyliezli z dier a drzo hldsaju svoju nduku zo striech. Bezprostrednou prekazkou je ucenie
Katechizmu katolickej Cirkvi, ze ndklonnost k rovnakému pohlaviu je ,objektivne narusena“ a ze

»,homosexudlne akty st vo svojej podstate nezriadené® a v Pisme su kvalifikované ako ,,vazne skazené®.

P. James Martin SJ je mozno najotvorenejsim zastancom zmeny katechizmu. udom trpiacim naklonnostou
k rovnakému pohlaviu dava jeho ucenie zmysel. Martin vo svojej knihe Building a Bridge kritizuje postoj
katolickej Cirkvi k homosexudlnym katolikom. Pise: , Tato fraza sa tyka orientdcie, nie osoby, ale stile je
zbytoCne zranujuca... Takze nazvat sexualitu ¢loveka ,objektivne nezriadenou® znamena povedat mu, ze

vsetka jeho laska... je nezriadend. To sa zd4 byt zbytocne kruté.”

Podla Martina sa teda zda, ze Boh vytvoril dva rozne sposoby sexualneho spravania, ktoré st dobré aj
spravne. Niektori Iudia st homosexudlni podla Bozieho vyslovného planu a niektori st heterosexualni podla

vyslovného Bozieho planu. Ak je sklon jednoducho iny a nie neusporiadany, potom konanie na zaklade



tohto sklonu je jednoducho iné a nie neusporiadané. Homosexualna aktivita by bola prirodzenym spravanim
inac usporiadanych ludi. Nenapadne naznacuje, ze Boh iimyselne stvoril niektorych ludi, aby boli
homosexudalmi, a preto akykolvek nesuihlas s naklonnostou k rovnakému pohlaviu a dokonca aj s

homosexualnou aktivitou by bol itokom na Bozi plan.

Na otazku Linzskych diecéznych novin, ¢i by si zavedenie oficidlneho pozehnania vyzadovalo zmenu v
katechizme, o. Erwald Volgger, redaktor $tadie o poZehnaniach, ktoru zadali rakuski biskupi, odpovedal:
»Samozrejme, pretoze oficidlna liturgia Cirkvi musi mat svoj zdklad v cirkevnej nduke. Niet inej cesty.” A
dodava: ,,Ucenie Cirkvi sa stretava s coraz mensim ohlasom v spolocnosti a Cirkvi, a najma moralna teoldgia

obhajuje nové pristupy k hodnoteniu vztahov medzi osobami rovnakého pohlavia.*

Kardinal Jean-Claude Hollerich je dalsim cirkevnym predstavitelom ktory ziadal nové postidenie
homosexuality. Reportér z nemeckej katolickej tlacovej agentiry KNA sa ho opytal: ,,Ako obchadzate ucenie
Cirkvi, Ze homosexualita je hriech? Odpovedal: Verim, Ze to nie je pravda... Domnievam sa teda, ze

sociologicko-vedecky zaklad tohto ucenia uz nie je spravny, to, o sa predtym odsudzovalo, bola sodomia.

V dalsom rozhovore s Glasom Koncila, katolickym chorvatskym médiom, sa kardinal ospravedlnil slovami:
,Ked sa tvorilo cirkevné ucenie, pojem homosexualita ani neexistoval. Homosexualita je nové slovo;
dokonca ani v ¢asoch sviatého Pavla ludia netusili, Ze mozu existovat muzi a zeny, ktorych pritahuje rovnaké
pohlavie. Novinar sa potom spytal: ,A ¢o Pavlove odstidenia sodomie? Kardinal bez mihnutia oka
odpovedal: ,,Sodomia bola v tom ¢ase vnimana ako nieco cisto orgiastické, typické pre zenatych ludi, ktori
tak pouzivali otrokov kvoli osobnej ziadostivosti. Ale ako mozete odsudit Iudi, ktori nedokazu milovat
okrem rovnakého pohlavia? Pre niektorych z nich je mozné byt cudnymi, ale volat inych k cudnosti im

pripada ako hovorit s nimi po egyptsky.“

Kardindl Jean-Claude Hollerich

zdroj: youtube.com
Z historického hladiska st vyroky kardinala Hollericha o homosexualite v antickom svete nepodloZené, ale
bez ohladu na dejiny, v Prvom liste Korintanom (porov. 1Kor 6,9 ) svity Pavol odsudzuje arsenokoitov (muz
spiaci s muzom) a malakoi (doslova: ,,jemny, hodvabny, jemny®), teda aktivnych aj pasivnych partnerov v

muzskom homosexudlnom vztahu. Nehovori o otrokovi, ale o partnerovi. (!)

Este horsie je kardindlovo tvrdenie, Ze cudnost je mozna len pre niektorych. Veri ten clovek v silu Bozej
milosti? ,,Anuluje to ich povolanie k cudnosti?“ pytal sa novinar. Kardinal odpovedal: ,,0d ludi m6zeme
chciet iba také moralne spravanie, ktoré dokazu vo svojom svete. Ak od nich ziadame nemozné veci,

odradime ich. Ak povieme, Ze vSetko, Co robia, je vo svojej podstate nespravne, je to ako povedat, Ze ich



Zivot nema Ziadnu cenu.“

Novinar vsak opakoval: ,,Prepacte moje prirovnanie, ale nie je ndahodou nespravne povedat niekomu, kto ma
sklon kradnut, aby nekradol prili$ vela? Nemali by sme len povedat: ,Nepokradnes“? Kardinal Hollerich

odpovedal: ,Ano, samozrejme, mali by sme. Ale ¢lovek so sklonom ku kradnutiu sa zaobide aj bez kradnutia.
Homosexualny clovek bude vzdy milovat ludi rovnakého pohlavia. Nemali by sme redukovat homosexualitu

na neprimerané sexuélne vztahy. To je velmi hruby sposob chapania ludskej osoby.

Veri tento jezuita z Luxemburska v Boziu milost? Ak sa s nadprirodzenou pomocou kleptoman ,,zaobide bez

kradnutia“, preco by osoba pritahovana rovnakym pohlavim nemohla zit cudne?

Niektori francuzski biskupi nedavno poziadali papeza, aby upravil Katechizmus katolickej Cirkvi tak, aby uz
viac neodsudzoval homosexudlne akty ako ,vnutorne nezriadené“ a ,,v rozpore s prirodzenym zakonom".
Franctzska biskupska konferencia dokonca vymenovala komisiu teolégov, ktord mala preskimat
preformulovanie doktriny v tejto otazke. Akonahle je pritazlivost k rovnhakému pohlaviu povazovana za
vrodent a vnutenu ¢loveku Bohom, homosexualne vztahy v stabilnom partnerstve nie si povazované za
hriesne a je otvorena cesta k uznaniu Iudskej skupiny, ktort tvoria homosexualni partneri. Papez Frantisek
preto trva na tom, aby boli prdvne uznané obcianske zvizky homosexudlnych parov. To vSak nestaci,
pretoze pokrokovi katolici maju prospech z ,radikdlneho zaclenenia“ do Zivota Cirkvi a chctd dat

homosexualnym parom teologicky status, aj ked nie status vlastného manzelstva.

K pokusu o doktrindlne uznanie takychto homosexualnych parov ako pravych rodin doslo pocas prvej
Synody o rodine v oktébri 2014. Na prekvapenie synodalnych otcov sa v Relatio post disceptationem,
tzn. v sprave po diskusiach, objavila ¢ast o vitani homosexualov. Vlozil ju tam osobitny sekretar synody
arcibiskup Bruno Forte bez toho, aby sa o tejto téme diskutovalo. Sprava tvrdila, ze ,homosexualni Iudia
maju dary a vlastnosti, ktoré mézu krestanskej komunite pondknut®, kedze ,existuju pripady, ked vzajomna
podpora az do (seba)obetovania je cennou podporou pre zivoty partnerov.“ A zaujimalo ho, ¢i by im
komunity boli schopné vyijst v Gstrety tak, Ze ,akceptuji a ocenia ich sexudlnu orientaciu bez toho, aby

ohrozili katolicku doktrinu o rodine a manzelstve®.

Tieto odseky sa v kontroverznej postsynodalnej exhortacii Amoris laetitia neobjavili, avsak mali vyznamny
vplyv dve vyhlasenia. Prvym bol rozhovor, ktory reverend Johan Bonny, biskup z Antverp, poskytol
flamskym novindam De Morgen, kde uviedol: ,Podstatné hodnoty su pre mna dolezitejsie ako
inStituciondlna otdzka. Krestanska etika predpoklada trvalé vztahy, v ktorych sa prvoradé vylucnost, vernost
a vzajomna starostlivost.“ Potvrdil tiez, ze: ,V rdmci Cirkvi sa musime snazit o formdlne uznanie vztahu,
ktory je pritomny aj v mnohych homosexualnych paroch. Tak ako v spoloCnosti existuje roznorodost

pravnych rdmcov pre partnerov, musia existovat rézne formy uznania (v Cirkvi).“

Druhym vyhlasenim, ktoré vyvolalo odozvu, bol rozhovor s arcibiskupom z Viedne kardinalom Christophom
Schonbornom, jednym zo spravodajcov Synody o rodine v jezuitskom ¢asopise Civilta Cattolica. V nom
uviedol, ze pocas synody trval na analégii, ktori mozno vyvodit medzi nezosobasenymi zivotnymi
partnermi a krestanskymi cirkvami oddelenymi od Rima. Tak ako tieto maja (podla II. vatikanskeho koncilu)
prvKky pravdy a svatosti a smeruju ku katolickej jednote, aj civilné zvidzky obsahuju pozitivne aspekty

zaviazku, ktoré s dolezitejsie ako obycajné spoluzitie, ktoré ich priblizuje k sviatostnému manzelstvu. Preto



kardinal uzavrel: ,Na mnohé situacie spoluzitia by sme sa mali pozerat nielen z pohladu toho, ¢o chyba, ale

aj z pohladu toho, ¢o je uz slibené, ¢o je uz pritomné.*

Podla p. Erwalda Volggera, editora Stidie o pozehnaniach, ktort si objednala raktska hierarchia,
pozehnanie, ktoré spaja homopary, nebude sviatostou: Pozehnanie nie je sviatost; nie je na tej istej irovni
ako sviatost manzelstva, ale je to oficidlny akt pozehnania, ktory Cirkev nazyva dobrorecenie — rovnako ako
reholny slub, ustanovenie opata, zasnubné obrady a podobne. Konkrétne by to znamenalo, ze tak ako je
manzelstvo medzi muzom a zenou obrazom Bozej stvoritelskej 14sky, aj vztah osob rovnakého pohlavia je
obrazom Bozej starostlivosti o Iudi.” Trva na tom, Ze ak st si homosexudlni partneri verni, pomahaju si
laskavo a trpezlivo a prejavuju zhovievavost, ich vztah je obrazom Bozej dobroty. Z teologického hladiska
dodava, ze pozehnanie bude mat oficidlny charakter, ktory ,vyjadruje zavazok Cirkvi k vernosti a exkluzivite

vztahu®.

Teologicka sposobilost otca Volggera tu dostava niekolko vlastnych gélov, pretoze zabtida na to, Ze nejaké
relativne dobro je sti¢astou motivacie ku kazdému hriechu. Clovek hres$i preto, ze mu z hriechu plynie
nejaky osoh, ale nepravost hriechu spociva v tom, Ze tento osoh clovek uprednostnuje pred Bozim
nariadenim. Je podla Volggera lipezna vrazda, ktorou clovek ziska prostriedky pre obzivu seba a svojej
rodiny odrazom Bozej starostlivosti o cloveka? Podla rakiiskeho teoldga je Bozia milost pritomna vo
svadobnom pozehnani aj v homosexudlnom zvazku: ,,Ked Ucitelsky drad Cirkvi uzna vztah medzi osobami
rovnakého pohlavia ako spolo¢ny rozvoj krstného povolania, vyjadruje, Ze Boh je pritomny a posobi v
Jezisovi Kristovi. Toto tvori sviatostny charakter vztahu. Jeho nazov nie je primarnym cielom. Podstatné je
uznanie spolo¢ného sposobu zivota dvoch partnerov rovnakého pohlavia, ktorych spojil Boh. Tomuto

teologickému rozmeru milosti sa v diskusii venuje prilis malo pozornosti.*

Svajciarsky teoldg Daniel Bogner ide eSte o kus dalej ako jeho rakusky kolega. V ¢lanku pre portal
Katolisches.de vyzyva k novému chapaniu toho, co znamena sviatost manzelstva. Ti, ktori Ziadaju Cirkev o
uznanie ich zvazku, podla neho nerozliSuju medzi pozehnanim a sviatostou. Cirkev robi rozdiel, pretoze
manzelstvo je obrazom spojenia Krista s Cirkvou a Bozej zmluvy s Iudstvom, pricom obe st plodné. V sulade
s tym ,,len heterosexudlny zvizok sa povazuje za ,manzelsky“.“ Ti, ktori sa pred Cirkvou prezentuju s
slaskou, ktora je ,iregularna“, st potom konfrontovani s tvrdenim, Ze ,ich zvdzok nie je v ziadnom pripade
hodny sviatosti, ale ze moze byt udelené pozehnanie“. Bogner to povazuje za diskriminacné. Aby sa vyhol
tejto dileme, navrhuje ,prekalibrovat vyznam samotnej sviatosti. Ziada zvaZit nadro¢nd realitu preZivanych
partnerstiev, pretoze su ,,znakom nadsvetskej reality“, ktord je podstatou sviatosti. ,Problém je v tom, zZe
svetské skutocnosti st vzdy chybné, konecné a nedokonalé!“ To je prave pripad institutu sviatostného
manzelstva. Jeho formalny charakter si vyzaduje pravne zapecatend, nerozlucitelni formu, ale o to, ako sa

toto manzelstvo skutoCne Zije, ,,sa cirkevné ucenie nezaujima“.



Teolég Daniel Bogner

zdroj: snimka obrazovky/youtube.com

Podla Bognera by sa nedokonalosti ¢loveka mali zaclenit do chapania sviatosti manzelstva, a je treba ,,urobit
skutocny zivot vo vztahu ovela dolezitejsim kritériom sviatosti manzelského zvazku, ako tomu bolo
doteraz”. Nové chapanie sviatosti manzelstva by preto podla Bognera malo zahfnat aj to, Ze manzelstva sa
mozu rozpadnut. Mohlo by to tiez ,vyrieSit rigidnt fixaciu na biologické pohlavie a nevyhnutnud
heterosexualitu manzelov®, pretoze ,,plodnost nemusi byt chdpand vylu¢ne z hladiska biologickej
reprodukcie®. Vzhladom na vyssie uvedené a s prihliadnutim na to, Ze Cirkev je ,,polnd nemocnica®“, Bogner

tvrdi, zZe ,,je potrebné prehodnotit sviatost manzelstva a oslobodit ju od jej Skrupiny dokonalosti®.

Inymi slovami, podla Bognera —, ktory sa zda byt dobrou ukazkou toho, ¢o chce homosexualne hnutie
v Cirkvi na konci dna dosiahnut - kvoli ,tvrdosti srdca“ je potrebné zrusit obnovu manzelstva, ktord
priniesol Jezi$ Kristus (Mt 19,3—11) a znova manzelstvo uvrhntt na iroven este nizsiu, nez aka vladla v

pohanskej spolocnosti na zaciatku krestanskej éry.

Kniha Pretrhnutd priehrada nie je optimistické dielko plné nadeje na krajsiu budiicnost. Naopak,
ukazuje, zZe priehradny mur je uz prakticky pretrhnuty a zaplava bahna a kalu sa vali na zvysky kedysi
krasneho sveta. Ale nie je to ani kniha bez nadeje, pretoze Ureta s Loredom vedia, Ze v tomto slzavom tdoli
je viac prehier ako vitazstiev a blazenost nas caka az v Nebi. A napriek tomu sa nesmieme nechat strhntt
naporom iregularnej dihovej propagandy, hoc by v rukach drzala biskupsku berlu a na hlave mala papezsku
tiaru. Katolici musia pevne stat v nepruznom non possumus, pretoze ,,Boha mame poslichat viac ako Iudi®
(Sk 5,29). Ak tento Uctivy, ale neochvejny odpor voci autorite vyusti do rozkolu v Cirkvi, nebude to vina
tych, ktori brania poklad viery a snazia sa ho zachovat, ale skor tych, ktori sa ho snazia reinterpretovat a
zmenit na zaklade domnelého vyvoja modernej vedy a predpokladaného progresu Iudstva. Ako povedal

Plinio Corréa de Oliveira pred tridsiatimi rokmi: ,,D6jde k vnitornému stretu v Cirkvi a tento vnitorny otras

sposobi jeden z najvécsich prevratov v dejinach.”

Cim vyssie je postavenie cirkevnych hodnostarov, tym vic$ia je ich zodpovednost za nedbalost ¢i dokonca
spolupracu pri skaze priehradného muru. Vyhliadka na tento vnitorny spor v Cirkvi je sklucujiica pre
slabych a malovernych, ale v dusiach ukotvenych vo viere prebudza hlas z Neba povzbudzujticu doveru:
»,Nakoniec moje Neposkvrnené Srdce zvitazi! S doverou v pomoc od BozZej Prozretelnosti sa preto:

,Vzoprite, pevni vo viere“ (1Pt 5,9).
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