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Zneuziti staré zasady

Dtivody, které vedly ke spusténi tzv. synoddlniho procesu v Cirkvi, jsou vcelku jasné, protoze o nich
slychdme z mnohych ust. Daly by se shrnout obratem Ecclesia est semper reformanda, Cirkev je tfeba
stale reformovat. Nejde o slova zadného revolucionare nebo zavilého nepritele Cirkve, nybrz o vyrok
clovéka, ktery ji nesmirné miloval. Pred vice jak 1500 lety je vyslovil svaty Augustin. Dnes se vSak touto
zasadou ohanéji teologové a cirkevni predstavitelé, ktefi si pod pojmem reforma predstavuji iplné néco

jiného nez starovéky ucitel Cirkve.

[lustracny obrazok, zdroj: wikimedia commons
Zda se, ze prevladajici motivace k chystané reformé Cirkve je Cerpana ze zcela jinych zdroj(, nez na jaké byl
napojen svaty biskup z Hippa. Hybatelé synodality prohlasuji, ze Cirkev jiz nemuze nadale Zit svym
tradicnim zivotem, protoze se svym ucenim a svou praxi dostdvd do stdle vetsiho konfliktu se
smyslenim a jedndnim moderniho ¢lovéka. A nejen to. Tradi¢ni podoba Cirkve se stava nesnesitelnou
dokonce i pro velkou ¢ést véricich vcetné samotnych knézi a biskupi. Napr. nauka o manzelské vérnosti
nebo o nepripustnosti antikoncepce je stale pevnou soucdsti oficialniho katolického pojeti intimniho vztahu
mezi muzem a zenou, ale v konkrétni pastoracni praxi se ukazuje, ze prekazi v cesté ,svobodnéjsiho
rozvoje“ katolickych muzu a zen. O celibdtu knéZi a o potizich, které na né diky tomuto striktnimu

asketickému pozadavku doléhaji, se ani nemusime zminovat.
Kdo se ma komu prizpusobovat?

Prvni véc, jez clovéka napadne pri promysleni argumentu rozchodu Cirkve s faktickymi nazory a praxi
moderniho ¢lovéka, je otazka, proc¢ by se v tom Cirkev méla modernimu clovéku prizptisobovat a pro¢ by
se nemél spiSe vyzadovat opak, totiz prizpuisobeni mysleni a jednani moderniho ¢lovéka pozadavkim
katolické Cirkve? Kazdy Ctenar vi, ze takovou otdzku si 1ze polozit pouze v soukromi, protoze pokud by byla
pronesena verejné, vyvolala by tak bourlivou reakci, Ze si kazdy dvakrat rozmysli jeji oteviené vysloveni. A

presto se jednd o otazku naprosto legitimni. Jelikoz vSak k sebepojeti moderniho ¢lovéka patfi i presvédceni
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0 beznadéjné zaostalosti Cirkve, neni mozné pocitat s tim, ze by o ni slo diskutovat bez prudkych

emoci.

Dejme ale slovo teologovi, ktery v nasich soucasnicich zminéné presvédceni mocné zivi. Ve své knize
Odpoledne krestanstvi. Odvaha k proméné Tomas Halik piSe: ,,Vnimani sexuality se ve vétSiné
zapadni spolecnosti zménilo a argumentace cirkve oprena o ahistorické chapani nemeénné lidské
pfirozenosti — a ignorujici napfiklad poznatky lékarskych véd o homosexudlni orientaci — ji nedokazala
presvedcit... Sverepost, s niz se urcité cirkevni kruhy drzi antropologie, zaloZené na aristotelsko-tomistické
ahistorické predstave o lidské prirozenosti, a to, jak odmitaji brat vazné poznatky prirodnich a
spolecenskych véd, pripomina nékdejsi posetilé Ipéni na geocentrickém modelu vesmiru. Stéle vice se
ukazuje potfeba inovovat teologickou antropologii: napriklad promyslet sexualni etiku nikoliv na bazi
staticky chdpané ,lidské prirozenosti“, nybrz na dynamicky chapané etice mezilidskych vztaha, a povzbudit

v dobé komercializace sexuality erotiku néznosti a vzajemné dcty”.

Stara pisnicka o omylech konzervativca

Kdo si uz par Halikovych textt precetl, vi, Ze vyse uvedena citace obsahuje jeho oblibeny evergreen a
nepostradatelny refrén prakticky vsech jeho tvah. Katolicka Cirkev, zvlasteé ta predkoncilni, je v nich
vykreslovana jako lod unesena ignorantskymi konzervativci, kteri s ni nepluji na Siré more dobrodruzného
zivota, ale drzi ji v jakémsi zatuchlém a temném pristavu ze strachu pred nebezpecim svobodné a volné
plavby. Mezi hlavni zodpovédné za tento jeji stav patii privrZenci staré scholastické teologie a
filosofie, které nechapaly dynamicnost reality a ve svych zkostnatélych systémech se dovolavaly neménné

lidské prirozenosti.

Skutecné kriticky ctenar se takovym nazortim musi jenom smat. Je-li totiz lidska prirozenost proménnd, pak
nejen lidé minulosti, ale i lidé soucasnosti nemaji Zadnou stejnou prirozenost, protoze dynamika
vyvoje se vyznacuje neustdlou diferenciaci. Proc by tedy Halikova prirozenost méla byt stejna jako treba
prirozenost moje, kdyz se ve skute¢nosti jednd pouze o riizné momenty neustdlého procesu? Stejnost
nasich prirozenosti by znamenala jejich momentalni staticnost pripadné jejich harmonickou synchronizaci,
coz je pro zastance déjinnosti a nahodilosti néco jako Cerveny hadr pred o¢ima rozzureného byka. Kdyz tedy
ani synchronné nemame a z principu nemuzeme mit stejnou prirozenost, nemiiZzeme mit ani stejné
mysleni, citéni a jedndni.

T. Halik proto prave z tohoto divodu vibec po nikom nemuze chtit, aby smyslel a jednal jako on. Naopak.
Musi pfipustit, ze jeho ndzory zcela logicky narazi na odpor u bytosti, jejichz prirozenost je jind nez
Halikova. Jeho zapéleny boj proti konzervatizmu by mél smysl, kdyby v jeho pojeti skutecnosti bylo misto
pro stejnou prirozenost vSech lidi. To ale neni slucitelné s jeho dynamickym modelem reality. Kdo chce tuto
zalezitost pochopit, nesmi rétoricky vybrousené Halikovy texty jen povrchné cist, ale musi pritom zapojit i
své mysleni. Pak mu dojde, ze Halikovy spisy predstavuji velmi bohaty zdroj sofismat, v konfrontaci s

nimiz lze tfibit své vlastni ndzory.
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Nekriticka adorace modernich véd

Zdroj: wikimedia commons

Jednim z takovych sofismat je i Halikovo dovoldvdni se modernich véd, s jejichz zavéry se postoje Cirkve
rozchazeji. Aby si Cirkev z jeho varovného mementa mohla vzit ponauceni, muselo by se nejprve vysvétlit,
jak by moderni véda, ktera popisuje jak se zkoumané jevy maji, dokazala urcit, jaké by ve skutecnosti
mély byt. Odhalovani zdkonitosti napf. homosexuélniho jedndni nema viibec nic spolecného s otazkou,
zda je homosexualita mravné prijatelnd ¢i nikoliv. Nebo ndm to snad prozradi néjaka prirodni ¢i
empiricka spolecenska véda? Pokud si to Halik mysli, pak ma znacné bizarni predstavy o jejich

kompetencich.

Postmoderni aktivista od sv. Salvitora v Praze je sice presvedcen, ze lidské mysleni je az do zakladu déjinné,
ale jim vzyvana empiricka véda je z néjakého diivodu z historické relativnosti vynata. Je povysena do
role arbitra prijatelnosti riznych nazora. Problém je v tom, Ze ani empiricky ani historicky nelze prokazat,
ze lidské védéni se musi omezit pouze na empirii. Neni viibec nijak zfejmé (ani zprostredkované), ze

moderni véda zachycuje realitu svéta a clovéka ve vSech jejich rozmérech, coz je docela zavazna véc.

Jestlize nedokaze dolozit, Ze pozndva skutec¢nost svéta a ¢lovéka v jejich celistvosti, pak nemiize byt
zdrojem norem pro mysleni a jednani ¢lovéka jako takového. SpiSe to vypada na Halikovu sazku na
rozsirené dogma o nejvyssi autorité modernich véd, ale bylo by mnohem ,sokratovsteéjsi“ (kritictéjsi), kdyby
zde uplatnil patricnou pochybnost. Jinak se jeho hra na ,,moderniho Sokrata“ stava faleSnou, protoze
nechce navazovat na jeho skutecny odkaz, k némuz kromé jiného patfi i neoblibenost u ,,vzdélané®“
verejnosti. Sokratovi se nikdo neklanél jako uznavanému profesorovi ani mu zadna oficialni instituce
neudélovala vyznamendni. Souviselo to s kriti¢nosti jeho mysleni, jez mu branila v ambici na zaujimani
predniho spolecenského postaveni. Je néco jiného byt opravdu vyznamnym a byt vyznamnym podle

oficialniho doporucovani. Prvni varianta se obejde bez verejného uznani, druha nikoliv.

Halik vsak svym plisobenim ukazuje, zZe je mu milejsi varianta cislo dveé. Jelikoz se Cirkev stava v ocich
moderniho clovéka neoblibenou, je okamzité treba prikrocit k demontazi jejtho organismu. Ani ho
nenapadne, Ze feSenim by mohla byt naopak demontaz omyld, jimiz je mysSleni modernich lidi zatizeno.
Kdyby takovou reformu navrhl, stihl by ho Sokratv osud a namisto uznani a vyznamenani by si vyslouzil
odmitnuti a pohrddni. Katolika by to odradit nemélo, takze kdo se nadmiru stara o to, aby byl u
uznavanych autorit a u tzv. vzdélané verejnosti prijatelny, zrejmé prilis dobrym katolikem nebude. Pak ale

povstava otazka, jak dobré jsou jeho rady pro katolickou Cirkev.
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