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Rozhovor s Mons. Schneiderom: Je v rozpore s Bozim
zjavenim tvrdit, ze Boh chce rozmanitost nabozenstiev

9. jala 2020 + Cirkev + Rozhovory

Mons. Athanasius Schneider, pomocny biskup z Kazachstanu nemeckého povodu,
nam poskytol rozhovor na zavazné témy sucasnosti aj minulosti: , UZ teraz je zrejmé
kazdému, kto este kriticky a nezavisle uvazuje, ze Europska tunia sa stava akymsi
novym Sovietskym zvizom.”

Mons. Schneider

Vasa Excelencia, predovsetkym sa vam chceme podakovat, zZe ste si nasli cas a
poskytli rozhovor portalu Christianitas. Od svojho zalozenia sa nas portal venuje
obrane katolickej viery. Pravdy viery a odovzdavanie katolickej Tradicie v Cirkvi su vo
velkej krize. Aké su podla vas jej hlavné priciny?

Najhlbsim alebo casovo najvzdialenejsim korenom stcasnej krizy viery je naturalistické a antropocentrické
hnutie 15. storoCia nazyvané ,renesancia”“ alebo ,humanizmus®, ktoré uz bolo intelektuélne pripravené
nominalizmom vo filozofii. Aspekty prirody, stvorenstva, ¢asu, aktivizmu boli umiestnené do centra
myslenia, umenia a zivotného $tylu, v dosledku ¢oho doslo k oslabeniu zmyslu pre to, €o je nadprirodzené a
vecné.

Jed vo vire intelektudlneho a kultdrneho humanizmu sa prejavuje v subjektivizme, podla ktorého mierou
pravdy a dobra je ¢loveka, rozum a jeho prirodzené tazby. Hoci tento postoj nebol takto jasne vyjadreny vo
svojich zaciatkoch v 15. storoci, zacal byt konkrétnejsi az po nabozenskej revolicii Martina Luthera, v ktorej
sa subjektivizmus stal kritériom interpretacie Bozského zjavenia, najma Svitého pisma. Za
zvodnymi ,sloganmi® ,sola gratia“, ,sola fides“, ,sola scriptura“ Martina Luthera sa skryval

antropocentrizmus, nadvlada ,.ega“ v oblasti ndbozenstva a s tym relativizmus.
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Jednym z najvacsich propagatorov filozofického a nabozenského relativizmu bol protestantsky filozof
Hegel, ktorého filozofiou sa v 19. storoc¢i nakazila ¢ast katolickych duchovnych a teolégov, ktori v Katolickej
cirkvi vyvolali hnutie nazyvané ,modernizmus®. Pdpezovi Piovi X. sa tento ,rezervoar“ vsetkych heréz, ako
ho nazval, podarilo energicky potlacit. Niektori modernisticki knazi a ucitelia teoldgie zacali svoje
modernistické ndzory skryvat a navonok predstierali ortodoxiu. Pri dal$ich papezoch sa mnohym z nich
podarilo stat biskupmi a kardinalmi. Dal§ou paralelnou pri¢inou teologického modernizmu bol postoj
knazov, ktory nasiel svoj vyraz na konci 19. storocia vo Franctzsku v hnuti zvanom ,,ralliement*.
Bohuzial, papez Lev XIII., tento postoj ulozil veriacim a duchovnym vo Franctzsku. ,,Ralliement*

v podstate znamenal mentalny postoj dosiahnut za kazdd cenu zmier s politickou autoritou. Klerici, ktori si
osvojili takého ducha, oslabili v sebe postoj krestanskej odhodlanosti voci svetu a vo vztahu k nemu zacali

pocitovat komplex menejcennosti.

ESte pred Druhym vatikanskym koncilom znacna cast episkopatu biskupstva citila komplex menejcennosti
vo vztahu k svetu a usilovala sa vzbudit v nom sympatiu. Druhy vatikdnsky koncil bol teda katalyzatorom,
vdaka ktorému sa biskupom, kardinalom a teolégom, ciastocne krypto-modernistom a Ciastocne
zasiahnutym duchom politického kompromisu, podarilo do koncilovych dokumentov dostat niektoré
teologicky nejednoznacné vyhldsenia. Tieto v poslednych desatrociach vyrazne poznamenali zivot Cirkvi a
dokonca aj teologicku formaciu generacie knazov a biskupov a vytvorili priestor pre teoreticky a prakticky
relativizmus tykajuci sa pravdy jedinecnosti Viery a Katolickej cirkvi, pokial ide o primat nadprirodzena a
posvitnosti, modlitby, asketizmu a pokania. Takyto ciastocny teologicky relativizmus, antropocentricka
liturgia a pohltenie politickymi, pozemskymi a materialnymi zaleZitostami oslabili a deformovali vieru

mnohych veriacich, knazov a dokonca aj biskupov.

Zmeny ovplyvnili vsetky aspekty zivota Cirkvi: teoldgiu, liturgiu a moralku. Vyzera to,
ako keby sme boli v inej Cirkvi, nez v ktorej zili nasi stari rodicia. Je zmena taka
hlboka, Ze ju mozno nazvat revoluciou, alebo m6zeme hovorit iba o reforme?

U takmer vsetkych aspektov Cirkvi doslo k drastickym zmenam, aké nemaji obdobu. Uz navonok mali
inovacie jasnud revolucnu pecat. K najviditelnejsej revolucii doslo v liturgii svitej omse. Kedze svita omsa je
zivym centrom zivota Cirkvi a kazdého veriaceho, revolticia uskutocnend v tejto oblasti mala
najdalekosiahlejsie a najrozhodujtcejsie dopady na vieru a zboznost duchovenstva a veriacich. Cirkev je vo
svojej prirodzenosti organicka a rastie organickym a takmer nepostrehnutelnym sposobom, ako o tom pise
v spise Commonitorum svity Vincent Lérinsky, cirkevny otec z 5. storocia: ,,Rast nabozenstva v dusi musi
byt analogicky rastu tela, ktoré, aj ked v priebehu rokov sa vyvija a dosahuje svoju plnt velkost, zostava
stale to isté. Medzi kvetom mladosti a dospelostou je velky rozdiel; avsak ti, ktori boli kedysi mladi, st ti isti
aj teraz, ked uz zostarli, avsak napriek tomu, Ze ich postava a vonkajsia podoba sa zmenili, ich povaha je

vsak jedna a ta ista, aj osoba je jedna a ta ista. Koncatiny dietata st malé, u mladého muza velké, ale dieta a



mlady muzZ st jedna a t4 istd osoba. Dospeli muZi majt rovnaky pocet kibov, ako ked boli detmi; a pokial by
aj v dospelosti im pribudli nejaké tdy, tieto uz jestvovali v embryu, takze v starobe u nich nevzniklo nic
nové, ¢o by neboli mali uz v latentnej forme, ked boli detmi. Toto je teda bezpochyby ozajstné a legitimne
pravidlo napredovania, toto je ustanoveny nadherny poriadok rastu, ktory v dospelosti rozvija v cloveku tie

Casti a formy, ktoré Stvoritelova mudrost uz v detstve sformovala.“ (Commonitorium, 23)

Zlomy vo viere a v sposobe sldvenia tajomstiev viery st proti organickej povahe Cirkvi a Magistérium Cirkvi
ich nikdy nepodporovalo a neschvalovalo. Zlomy a drastické inovacie nebertce do ivahy osvedcent
cirkevnu Tradiciu, boli vZdy charakteristické pre heretikov. UZ v tretom storo¢i papeZ sv. Stefan I. povedal:
,Vo viere a discipline Cirkvi nemaji miesto inovacie, pokial nie s sicastou Tradicie“ (Nihil innovetur,
nisi quod traditum est). Svity Vincent Lérinsky sformuloval stale platny princip ozajstného katolickeho
rozvijania viery a liturgie, ked hovori: ,Ale niekto azda povie: v Kristovej Cirkvi nejestvuje pokrok? Pokrok
urcite jestvuje, dokonca mimoriadne velky. Pretoze kto je taky zavistlivy voci druhym a taky nenavistny voci
Bohu, Ze sa ho snazi zakazat? Musi to vsak byt pokrok [profectus] v pravom slova zmysle a nie zmena |
permutatio] vo viere. Pretoze pokrok znamena, ze vec sa v sebe rozsiruje, zatial co pri zmene sa vec
premeni na cosi iné [aliquid ex alio in aliud]. Preto je potrebné, aby porozumenie, poznanie a mudrost
rastli [crescat] a intenzivne napredovali [proficiat] u jednotlivcov aj v komunite, u jednej osoby, ako aj v
celej Cirkvi, a to postupne v priebehu vekov a storoci. Tento pokrok sa vsak musi dosiahnut podla jeho
vlastného typu, to znamena v stulade s rovnakou doktrinou, v tom istom zmysle a v rovhakom postdeni® (

Commonitorium, 23).

Skuto¢na reforma spociva v tom, Ze viera je vyjadrena jasnejsie, presnejsie a vyhyba sa nejasnostiam. Ze v
liturgii st posvitnost, Ucta, nadprirodzeno viac zddraznované. Ze v Zivote duchovenstva a reholnikov a
reholnicok sa zdoraznuje prisne dodrziavanie modlitby, asketizmu, pokania, vyhybanie sa svetskosti. Cirkev
musi byt odvaznejsia a nebojacnejsia pri ohlasovani Krista ako jediného Spasitela ludom vsetkych
ndbozenstiev a do celého sveta. Cirkev sa musi zbavit komplexu menejcennosti voci neveriacemu svetu

a politickej moci. Cirkev by sme mali vidiet v Zivote jej knazov.

Ako som uz spomenul, inovacie po Druhom Vatikanskom koncile priniesli do zivota Cirkvi opak toho, o by

mala priniest skutoCna reforma.

Takmer pred styridsiatimi rokmi biskup, ktory bol velky misionar a ticastnik Druhého vatikanskeho koncilu,
situdciu v Cirkvi zhodnotil slovami: ,Zaplava novot, ktoré episkopat prijal, zaplava pustosiaca vsetko, o jej
stalo v ceste — vieru, moralku, cirkevné institicie — nestrpela nijaka prekazku, nijaky odpor. Ruiny sa

hromadia: ateizmus, nemoralnost, odpad od Cirkvi, ibytok reholnych a knazskych povolani je taky vyrazny,

Ze biskupi sa zacinaju vazne znepokojovat.“

Nezabudnutelné zostavaju slovd, ktorymi Pavol VI. poctivo diagnostikoval stav duchovného zdravia Cirkvi:
»Mysleli sme si, ze v Cirkvi po koncile nadide slnecny den. Namiesto toho zazivame mraky, barky,

temnotu.” (Kazen 29. juna 1972).



Katolicka cirkev vzdy kladla velky doéraz na vyznam sviatostného manzelstva a jeho
nerozlucnost. V poslednych rokoch sme vsak svedkami, ze tato pevnost, ktoru stale
branil sv. Jan Pavol II., je ustavicne napadana dokonca aj znutra Cirkvi. Je mozné,
aby Cirkev zmenila svoje ucenie o manzelstve? A aku rolu v tejto zalezitosti zohrava
Amoris laetitia?

Amoris laetitia nie je encyklika, ale iba apostolska exhortacia, a teda ma nizsiu doktrinalnu hodnotu. Cirkev
nemoze nikdy zmenit ucenie o manzelstve, pretoze toto ucCenie je ucenim samotného Boha a Cirkev nema
pravomoc menit Bozie zjavenie. Trik pri priptistani osob k Eucharistii, ktoré neziju v platnom manzelstve,
spociva v tom, Ze vraj doktrina sa nemeni, iba prax. Takato metdda je vSak podvod. Ak akceptujeme takito
prax a ak chceme byt intelektualne poctivi a respektovat zakon neprotirecenia, musime akceptovat aj z toho
vyplyvajtce logické zavery: Sieste Bozie prikazanie, ktoré zakazuje akykolvek sexualny akt mimo ramca
platného manzelstva, by uz nebolo vseobecne platné, ale pripustalo by vynimky. V takomto pripade by to
znamenalo, zZe by rozvedeni mohli spolu pohlavne zit, ba dokonca by ich k tomu bolo treba povzbudzovat,
aby im to pomohlo udrzat ,,vzajomnu vernost® (porov. Amoris Laetitia, 298). Ako mdze existovat ,,vernost”
v Zivotnom style, ktory priamo odporuje vyjadrenej Bozej voli? Povzbudzovat a legitimizovat ciny, ktoré su,
a ako také aj vzdy budd, v rozpore s volou BoZou, by vsak znamenalo protirecit bozskému zjaveniu. Slova
samotného Krista: ,,Co Boh spojil, nech ¢lovek nerozluc¢uje” (Mt 19, 6) by sa uz nevztahovalo vidy a na

vsetkych manzelov bez vynimKy.

Dodrziavanie Siesteho Bozieho prikazania a nerozlucnost manzelstva by sa stalo idealom, ktory by neboli
schopni dosiahnut vSetci, iba urcita elita. Nekompromisné Kristove slova prikazujtce ludom, aby vzdy a za
kazdych okolnosti dodrziavali Bozie prikazania, ba dokonca aby preto aj nieco vytrpeli, inymi slovami, aby
vzali na seba kriz, by uz neboli platné ako absolttna pravda: , A ak ta zvadza na hriech tvoja prava ruka,
odtni ju a odhod od seba, lebo je pre teba lepsie, ak zahynie jeden z tvojich idov, ako keby malo ist celé

tvoje telo do pekla“(Mt 5, 30).

Dovolit parom zijicim v ,,neregularnych zvizkoch® pristupovat k sviatému prijimaniu a dovolovat im
praktizovat ciny, ktoré st vyhradené manzelom v platnom manzelstve, by znamenalo uzurpaciu moci, ktora
nepatri nijakej Iudskej autorite, pretoze by slo o prejav domyslavosti a snahy korigovat samotné Bozie

Slovo.

Pisali sme o dokumente z Abu Zabi, ktory ste kritizovali. Hovori o nabozenskom

pluralisme ako o Bozom zamere Ci o jeho voli. M6ze sa veriaci katolik stotoznit
s takouto myslienkou?
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Najklamnejsim a najnebezpecnejsim tvrdenim v dokumente Abu Zabi o ,l'udskom bratstve pre svetovy mier
a spoluzitie“ (podpisanom papezom FrantiSkom a velkym imdmom Al-Azhar Ahmadom Al-Tayyebom) je:
Pluralizmus a rozlicnost ndbozenstiev, farby pleti, pohlavia, rasy, jazyka existuje, lebo ho Boh chcel vo
svojej mudrosti, s ktorou stvoril Iudské bytosti. Bozska Mudrost je zdrojom, z ktorého vychadza pravo na
slobodu vierovyznania a slobodu byt rozdielni.“ Je v rozpore s Bozim zjavenim tvrdit, Ze tak ako Boh
pozitivne chce rozdielnost medzi muzskym a zenskym pohlavim, tak ako chce rozlicnost narodov, ze

rovnako chce aj rozmanitost nabozenstiev.

Vyznam pojmu ,,viera“ je dany samotnym JeziSom Kristom, teda Bozim zjavenim. Iba ,jeden je Pan, jedna
viera, jeden krst“ (Ef 4, 5), ,lebo nie vsetci veria“ (2 Sol 3, 2) Jezi$ Kristus, vteleny Syn Bozi, je ,,p6vodca

a zavrsitel viery“. (Hebr 12, 2) Kto neveri v Jezisa Krista, Syna Bozieho, nemd vieru a nepaci sa Bohu, ako
hovori Pan: ,Kto neveri, uz je odsideny, pretoze neuveril v meno Jednorodeného Syna Bozieho“ (Jn 3,18) a
»kto Synovi neveri, neuzrie Zivot a spoc¢inie na nom Bozi hnev“ (Jn 3, 36). Katechizmus Katolickej cirkvi
hovori: ,,Pre krestana je viera v Boha neoddelitelne spojena s vierou v toho, ktorého on poslal: v jeho
milovaného Syna, v ktorom ma zaltibenie. Boh nam povedal, aby sme ho pocuvali. (porov. Mk 1, 11) Kristus
sam povedal svojim ucenikom: , Verite v Boha, verte aj vo mna.“ (Jn 14, 1) (KKC ¢. 151) ,Viera“ a ,verit*
neznamenda poznanie Boha prirodzenym svetlom rozumu, ale nadprirodzeny dar Boha ,,vzbudeny a
podporovany bozskou milostou, prijimanie viery poctivanim a uverenim, ze je to pravda, o bolo zjavené a
prislibené.“ (Tridentsky koncil, dekrét o ospravodlneni, sedenie 6, kap. 6). Cirkev vzdy ucila s Prvym
vatikanskym koncilom, ze ,,situdcia tych, ktori nebeskym darom viery prijali katolicku pravdu, nie je v
ziadnom pripade rovnaka ako situdacia tych, ktori vedeni ludskymi nazormi nasleduji falosné nabozenstvo

“(Dogmaticka konstittcia ,, Dei Filius “, kap. 3)

Dokument Abt Zabi hovori o ,zédklade nasej spolo¢nej viery v Boha“. AvSak nasledovnici islamu vidia Boha
ako vzdialeného, bez akéhokolvek osobného vzajomného vztahu, co je velmi chybna predstava o Bohu.
ZnacCna Cast moslimov ma skresleny a falosny obraz o Bohu ako bytosti, ktora s nami nedokaze osobne

komunikovat, a ktord nemoézeme skutocne a osobne milovat ako nasho Otca a nasho Vykupitela.

Treba sa vyhybat akémukolvek tvrdeniu, ktoré by co i len trochu mohlo oslabit alebo zahmlievat bozsky
zjavenu pravdu, Ze nabozenstvo zrodené z viery v Jezisa Krista, vteleného Syna Bozieho a jediného Spasitela

ludstva, je jedinym nabozenstvom, ktoré Boh pozitivne chcel.

Zaciatkom tohto roka svet s napatim ocakaval vysledok tzv. Amazonskej synody.
Jedna z diskutovanych otazok sa tykala dobrovolnosti knazského celibatu

v Amazonskom regione. Tento navrh vsak nakoniec nebol v dokumente schvaleny.
Jestvuje podla vasho nazoru nebezpecenstvo, ze dobrovolny celibat bude povoleny,
alebo mozeme ocakavat dalSie utoky na povinny celibat? Aky je vas nazor na zavazny
charakter knazského celibatu?



Po zverejneni postysynodalnej apostolskej exhortacie Querida Amazonia sme svedkami udalosti, ktora
svojimi okolnostami a reakciami je trochu podobna situdcii po zverejneni encykliky Humanae vitae v roku
1968 papezom Pavlom VI. Postoj papeza Frantiska ku knazskému celibatu a k ordindcii zien je tlavou pre
vsetkych ozajstnych katolikov, duchovnych i laikov. Petrova skala, ktora bola v priebehu sticasného
pontifikatu takmer nepretrzite zahalena v hmle, sa aspon na nejaky cas stala skalou v priboji odolavajicou
tlaku narazovych vin, osvetlena li¢om Kristovho boZského prislubu. Vo svetle dobre organizovanych ttokov
na depozit viery a na to, co je skutocne katolicke, odmietnutie papezom Frantiskom oslabovat alebo menit
zakon knazského celibatu a schvalit diakonsku vysviacku zZien, ma historicky vyznam a zaslizi si uznanie a
vdaku od vsetkych pravych synov a dcér Cirkvi. Papezov postoj frustroval mnohych vplyvnych tcastnikov
Amazonskej synody. Ich mrzutost odhaluje skutocnost, Ze v skuto¢nosti im nejde o lud Amazénie a o jeho
evanjelizaciu, pretoZe amazonsky lud im mal poslizit iba ako prostriedok na dosiahnutie ich politickych
cielov v Cirkvi. Pritom pripravili predstavenie o tom, ¢o znamena ,,cynicky klerikalizmus®“. Vo svojej
frustracii klérus a laici, ktori svoje posty ziskali vdaka vplyvu svetsky zmyslajicej cirkevnej ,nomenklattry®,
teraz intenzivne pracuju na odstranovani nasledkov svojej porazky. Vo svojom zboznom zelani opakuji ako
mantru vety: ,,Papez eSte nepovedal posledné slovo,“ ,Diskusia bude pokracovat,“ a ,,v nijakom pripade
ot4zka nie je zmietnutd zo stola“. Kardinal Christoph Schonborn iba prehlbil zmitok, ked povedal: , Tieto

rozhodnutia Amazonskej synody mozu dalej dozrievat; otvorené dvere sa nezavreli.

Zakon, podla ktorého st knazi povinni zachovavat Gplny celibat, vychddza z prikladu Jezisa Krista a patri k
pradavnej a apostolskej tradicii podla nemenného svedectva cirkevnych otcov a rimskych pontifikov. Z
tohto dovodu sa tento zdkon nesmie menit v rimskej cirkvi nejakym vylepsovanim vo forme akéhosi
dobrovolIného knazského celibatu, ¢i uz na regionalnej alebo univerzalnej Grovni. Trvalé platné svedectvo
Cirkvi hovori, zZe zakon knazskej zdrzanlivosti ,neprikazuje nové pravidla; tieto pravidla treba iba
dodrziavat, pretoZe vinou neznalosti a lenivosti ich niektori ignorovali. Tieto prikazy vsak majd pociatok u
apostolov a ustanovili ich Otcovia, ako je napisané: ,A tak teda, bratia, stojte pevne a drzte sa ucenia, ktoré
ste prijali ¢i uz slovom a ¢i nasim listom® (2 Sol 2, 15). V skutoCnosti mnohi ignorujic pravidla nasich
praotcov svojou opovazlivostou porusili cistotu Cirkvi, riadili sa volou Iudi a nebali sa Bozieho sudu.

“(Papez Siricius, dekretal Cum in unum v roku 386).

Dufajme a modlime sa, aby sa rimski papez riadili vyhlasenim papeza Benedikta XV.: ,,Zakon celibatu, ktory
je jednou z hlavnych ozdob katolickeho knazstva a pramenom najvyssich ¢nosti, musi zostat vo svojej

Cistote nedotknuty a Svita Stolica ho nikdy nezrusi ani nezlah¢i ” (Prejav na konzistoériu,16. december

1920).

Vieme, Ze ste obdivovatelom duchovnej a umeleckej krasy liturgie. Vase meno sa
casto spaja so slavenim svatej omse podla misalu z roku 1962. V com vidite prednosti
tejto liturgie?

Sposob, akym sa svitd omsa slavi vo vacsine pripadov po celom svete v rimskom obrade, urcite nie je to, o
otcovia koncilu mal v imysle, ked sa omsa slavi podla novych liturgickych knih. Staci len precitat rozpravy o
liturgii na koncile, aby sme zistili, Ze koncilovi otcovia si len tazko mohli predstavit slavenie, pri ktorom je
celebrant ustavicne obrateny tvarou k ludom; omsu, v ktorej boli tradicné modlitby na obetovanie
nahradené modlitbami z vecere zidovského sabatu, ¢im sa oslabil obetny charakter eucharistickej liturgie,

pricom sa viac priblizila k protestantskému vyznamu hostiny; omsu, v ktorej mnoho inych a ¢asto novo



vynajdenych eucharistickych modlitieb moze nahradzovat rimsky kdanon; omsu, v ktorej sa pouziva vylucne
jazyk ludu; omsu, pri ktorej je Eucharistia prijimana postojacky a na ruku; omsu, pri ktorej laici rozdavaju
svité prijimanie; omsu, v ktorej Zeny a muzi v civilnom obleceni funguju ako lektori a dievcata a zeny
ministrujd, neraz oblecené do klerikalnych ornatov (sutana a kamza). Ked ¢lovek vezme do tivahy vsetky
tieto prvky, ktoré nanestastie schvalila Svita stolica na sldvenie nového omsového obradu, potreba reformy

posvitnej liturgie sa stava evidentnou a naliehavou poziadavkou.

Takzvana ,mimoriadna“ forma omse — ktorti by som nazval ,,nemennou” formou rimskej liturgie omse - je
vo svojich modlitbach a obradoch nepochybne objektivne teologicky a duchovne bohatsia, pretoze jasnejsie
vyjadruje podstatu svitej omse, t.j. obetu nasho Pana na krizi a posvitnost a vznesenost nebeskej liturgie.
Myslim si, Ze novy omSovy poriadok by bolo treba v buddcnosti reformovat takym sposobom, aby sa viac
priblizil a stal podobnejsim nemennej ¢i starodavnejsej forme rimskeho obradu omse, ktory sa dnes nazyva
»~mimoriadnou” formou. Takto bude vernejsie odrazat trvaly zmysel liturgického ducha Cirkvi, ktory bol

skutocnym zamerom otcov Druhého vatikanskeho koncilu.

Obrady a cely tvar novej omse Ciastocne prezradzaju stratu nadprirodzena. Tato strata nadprirodzena je
obratenim sa Cloveka k sebe, je zameranim sa na seba. Toto je jadro naturalizmu. A to sa velmi zretelne
odraza v sposobe slavenia omse celebrovanej tvarou k ludom (versus populum), ktory bol zavedeny po
koncile a, bohuzial, je stale normou. Tento sposob sa dnes pouziva takmer v celej Cirkvi. Pred ocami mame
tento tvar liturgie zamerany na cloveka a ten odraza zivot Cirkvi, jej hlavna chorobu, ktorou je
antropocentrizmus. Naliehavo potrebujeme ozajstnu liturgick reformu, ktora by mala spocivat v tom, Ze sa

znova obratime — vnitorne aj navonok — k Panovi.

Byt spolocne obrateny pocas modlitby rovnakym smerom je prirodzenym prejavom vo vsetkych
nabozenstvach, dokonca aj vo falosnych. Tento jav odraza zdravé vnimanie prirodzeného nabozenského
zmyslu. KedZe milost predpoklada prirodzenost (gratia supponit naturam), tento vonkajsi prejav
modlitby plati o to viac v pravom nabozenstve. Od cCias Starého zakona a potom v priebehu celych dejin sa
Cirkev vzdycky modlila v oficidlnej liturgii s celym zhromazdenim obratenym k Panovi, ktorého v Starom
zakone reprezentovala Svatyna svatyn a v Novom zakone geograficky vychod, Panov kriz a potom
svatostanok, v ktorom je Pan realne pritomny. Dokonca aj v niektorych rimskych bazilikach, ktorych apsidy
neboli geograficky takto orientované, sa celebrant obracal smerom na vychod. Povrchny liturgista to
povazuje za dokaz, Ze sa omsa slavila versus populum, ¢ize smerom k ludom. Takyto zaver je vSak znakom

povrchnosti a ideologickej kratkozrakosti.

Slavenie smerom k Iudu po case oslabuje tGstrednt pravdu, ze sviata omsa je v podstate to isté ako Kalvarska
obeta. Svidta omsa nie je pokracovanim Poslednej vecere. Je to sviatostné pokracovanie tajomstva Kriza.
Této pravda musi formovat nas duchovny i fyzicky postoj. Eucharisticka herézu zacal sirit Martin Luther
tvrdiac, ze omsa je akymsi opakovanim a spomienkou na Poslednti veCeru a nie spritomnenim JeziSovej
obety na krizi. Lutherova eucharisticka heréza, ktora popiera primarne obetny charakter svitej omse

prenikla do teologickych fakalt a seminarov a dostala sa do kdzni mnohych knazov a biskupov.

Do Novus Ordo by bolo potrebné zaviest prvky tradi¢nej omse, spociatku ad libitum - napriklad modlitby
pred stupnami oltara, ktoré pomahaju knazovi a veriacim vstipit do sviatyne svitej omse v spravnom duchu.

Dvojité Confiteor na zaciatku tradicnej formy omse je tieZ velmi pedagogické a duchovne napomocné.



Bohuzial, novy omsovy obrad Ciastocne zatemnil pravdu hierarchicky struktirovaného Mystického
Kristovho tela, ktoré musi mat svoj odraz omsovom obrade. V novej svitej omsi sa knaz a veriaci modlia
Confiteor spolocne bez rozlisovania. Postavit knaza a veriacich na jednu droven je protestantsky sposob

myslenia a nezodpoveda apostolskému, hierarchickému katolickemu mysleniu.

Do novej omse by bolo potrebné opitovne zaviest vSetky teologicky hlboké a krasne modlitby ofertoria,
ktoré sa v rimskom obrade pouzivaji takmer tisic rokov. Tieto krasne staré modlitby si symbolom
predzvesti a ocakavania — symbolickym sposobom — nevysvetlitelne velkého okamihu ,,zazraku zazrakov® (
miraculum miraculorum) eucharistickej konsekracie. VSetky vychodné liturgie maju tato formu
anticipacie v modlitbach obetovania. Je to spolocna tradicia vSetkych obradov a musime ju obnovit v novej

omsi. NemoOzeme zotrvat pri novych modlitbach ofertéria, ktoré st cudzie celej tradicii katolickej liturgie.

Ako zdoraznil kardinal Ratzinger a kardinal Sarah, eucharisticki modlitbu Canon
Missae treba recitovat alebo modlit sa potichu, alebo aspon tichym hlasom, aby sa
vytvorila atmosféra kontemplacie a adoracie pocas tych najsvatejsich okamihov
sviatostného spritomnovania Najvyssej Obety. Toto su skutocne najsvatejsie okamihy,
ktoré Clovek moze zazit tu na zemi.

Ak vSetky tieto prvky tradicnej omse — slavenie ad Deum, svité prijimanie po klaciacky a na jazyk,
modlitby pred stupnami oltara s dvojitym Confiteorom, tradicné modlitby obetovania, iba jedna
eucharisticka modlitba, t.j. rimsky kdnon a kanon v tichosti — boli vloZené do novej omse, uz by sme do

velkej miery obnovili liturgiu vsetkych vekov.

Ste pomocnym biskupom na Gizemi byvalého Sovietskeho zvazu, kde ste sa narodili a
stravili svoje detstvo. Takze mate skusenosti s totalitnou a post-totalitnou
spoloc¢nostou. Ako vnimate sucasny vyvoj v Europe? Sme stale v krestanskom
prostredi, alebo sme uz na ceste k pohanskej totalite?

Uz teraz je zrejmé kazdému, kto eSte kriticky a nezavisle uvazuje, ze Eurdpska tinia sa stava akymsi novym
Sovietskym zvazom. Existuje Coraz viac dokazov, ze mame do Cinenia s rezimom, s novym politickym a
socialnym establiSmentom totalitného charakteru, s ateistickou vladou. Je to jasny ideologicky program,
ktory je v podstate ateisticky, materialisticky, protikrestansky a dokonca rihacsky, s totalitnym zavedenim
»prava na potrat“, homosexualnej indoktrinacie, mytu o zmene klimy a ni¢enia narodnych identit
prostrednictvom udalosti, ako je “Globdlna dohoda o bezpecnej, riadnej a pravidelnej migracii.“ Tento novy
»europsky Sovietsky zvdz“ propaguje ,globalny poriadok® tzv ,,rodovej rovnosti“ pod skratkou ,LGBT*. Z
nedavnej historie vieme, ze zasahovanie do jazyka a manipuldcia s jazykom st stcastou repertodru
autoritarskych rezimov. Je to sucast procesu realizacie zaverecnej fazy marxisticko-komunistického planu.
Tym spoloCenskym a politickym organizaciam, ktoré sa este nezosuladili do jednej linie s jednotnym
myslenim neo-marxistickej a slobodomurarskej svetovej ideolégie, a preto si zachovali svoju slobodu
myslenia a konania, by mal zazvonit budik a mali by zacat organizovat koaliciu legitimneho odporu, ktory
by zahffal vSetkych Iudi so zdravym rozumom na Vychode i na Zapade, ako aj v Afrike a juZnej Azii. Svet
naliehavo potrebuje hrdinskych a uslachtilych bojovnikov proti svetovej diktatdre, ktora zotrocuje Iudi

absurditou rodovej ideolégie, moralnej korupcie nevinnych deti a genocidy nenarodenych deti.



Nudzova situacia sposobena koronavirusom Covid-19 taktiez poukazuje na dynamické procesy vedtce k
totalnej kontrole celej svetovej populacie prostrednictvom centralizovanej Struktiry. Mnoho zrejmych a
preukazanych prvkov ukazalo v dostatocnej miere, ze imrtnost spésobena Covidom-19 v niektorych
krajinach nepresiahol imrtnost pocas silnej sezonnej chripky, a ze tato situacia sa vyuziva ako nastroj na
globalnejsie ucely, ako napr. na postupné zavedenie nového svetového poriadku pod vedenim centralnych
ideologickych struktudr. Pokial ide o pandémiu COVID-19, George Soros, jeden z najvplyvnejsich
zastancov nového svetového poriadku, v rozhovore s Project Syndicate dna 11. maja
2020 uviedol: ,, Uvedomil som si, Zze prezivame revolu¢nu dobu, ked su mozné takeé
veci, ktoré by boli nemozné, ba dokonca nepredstavitelné v normalnych ¢asoch,

a teraz su nielenze mozné, ale pravdepodobne absolutne nevyhnutné.” Musime verit, ze
vsetky udalosti v dejinach st v rukach bozskej Prozretelnosti, a zZe z tychto Bozich rdk ni¢ neunikne. Boh
tiez dovoluje, aby vécsie dobro vzislo zo sicasného zla spésobeného Covidom-19. Boh taktiez pouzije tento
novy svetovy poriadok na sirenie Kristovej vlady tak, ako na to svojho casu pouzil Rimsku risu. Storocia a

Casy patria Jemu.

Zda sa, ze vasa skusenost s vychodnou Eurépou vam dava lepsiu Sancu porozumiet
nam - Stredoeuropanom. Vieme, ze ste niekolkokrat zavitali na Slovensko. Vidite
rozdiely medzi nami a zapadnou Eurépou?

Videl som, Ze v strednej Eurdpe, podobne ako na Slovensku, ktorého obyvatelstvo je prevazne katolicke,
moralna a intelektudlna korupcia hlboko dekadentnej Zapadnej Eur6py este neprenikla medzi obyvatelstvo
do takej globalnej miery. Diktatorsky komunisticky rezim sposobil, ze ludia v strednej Eurépe a na
Slovensku nejakym sposobom nadobudli odolnost voci zjavnym 1ziam ideologickej propagandy rezimu.
Zelezna opona mala priaznivy vplyv aj na Zivot Cirkvi, kedZe ni¢ivy teologicky a liturgicky liberalizmus

nemohol do tychto krajin tak rychlo preniknut.

Po pade komunistického rezimu v tychto krajinach zacala destruktivna neoateisticka ideoldgia a styl zivota
prenikat do spolocenského zivota najmé prostrednictvom socialnych médii, ktoré sa stali monopolom v
rukach hlavného pradu a protikrestanskej protiludskej zapadnej ideoldgie. Druhym hlavnym strategickym
prostriedkom ideologickej kolonizacie st nové vzdelavacie programy pre skoly a univerzity. Bohuzial,
liberalizmus v teoldgii a liturgii uz zacal prenikat do Zivota Cirkvi aj v byvalych komunistickych krajinach
strednej Eurdpy. Spolocnost a Cirkev na Slovensku musia byt maximalne ostrazité a musia kriticky a triezvo
mysliet, aby ju neo-marxisticka ideolégia zapadnej Eurépy nezbavila pokladu krestanskej kulttry a
civilizacie, ktora dala slovenskému narodu skutocnu velkost a uslachtilost. Zaroven Katolicka cirkev na
Slovensku ma chranit a branit svoj najvacsi poklad, ktorym je katolicka viera, to znamena, ze katolicki
Slovaci by mali verit rovnakym sposobom a slavit a milovat rovnakua posvatnda liturgiu ako ich predkovia,
mucenici a vyznavaci viery. Slovensko sa musi chranit pred dvoma mimoriadne nebezpecnymi virusmi: pred
virusom neo-marxistickej hedonistickej a ateistickej ideolégie Eurépskej inie a virusom teologického a

liturgického liberalizmu a relativizmu.

Ako by sme mohli inSpirovat a pritiahnut mladych ludi zijucich v hedonistickej
spolo¢nosti? Co sa vam pri evanjelizacii mladeze osvedéilo?

Kazdy tprimny clovek tazi po krase, po krase pravdy, po krase ctnostného moralneho zivota, po krase

uctievania Boha.



Musime ludom, najma mladym ludom, ukazat krasu pravdy. Krasa je pritazliva; kazda krasa je pritazliva.
Musime im ukazat rozumnost pravdy, ktord nam Kristus zjavil, a ktort Cirkev nemenne uci uz dvetisic
rokov. Tuto pravdu nachadzame predovsetkym v katechizmoch a v uceni cirkevnych Otcov a ucitelov Cirkvi.

Toto musime vysvetlit mladym Iudom a ukazat im nadheru a neotrasitelnd pevnost katolickej viery.

Autenticka katolicka tradicia vo viere, liturgii a v moralnom Zivote oslovuje celého cloveka. Katolicka viera a
tradicia, ako tomu bolo vo vsetkych dobach, sa dotyka aj zmyslov, podnecuje zboznost a nadprirodzenym a
vyvazenym sposobom komunikuje nadprirodzeno, predovsetkym v tradi¢nej liturgii: je to krasa, ktora sa
vyrazne dotyka zmyslov, pocitov. Toto sme mali v tradicnej liturgii a v tradicnych poboznostiach. Ked vSak
cirkevny modernizmus a liberalizmus toto ludom odnal, vzniklo duchovné vakuum, do ktorého preniklo
charizmatické hnutie s jeho metédami typickymi pre protestantsky pentekostalizmus, v ktorom hlavna

ulohu zohravaju emdcie a pocity.

Ked zacneme zlepsovat liturgiu a spravime ju posvitnejsiu a tictyhodnejsiu, ked zacneme davat ludom
zdravé poboznosti a zvlast zdrava doktrinalnu a katechetickd formaciu, vtedy nové katolicke charizmatické
hnutia a protestantské sekty nebudu také pritazlivé — zvlast ked sami knazi buda davat dobry priklad a

vyzarovat svitost vo svojich zivotoch.

Boh vlozil do Iudskej duse hlboku tiZbu po pravde a krase. Cim je Iudska dusa ¢istejsia, a ¢im viac je
naplnena milostami viery, tym spontannejsie je pritahovana nadprirodzenou pravdou a nadprirodzenou
krasou. Preto Cisté duse nevinnych deti, Gprimné duse mladych ludi, duse jednoduchych veriacich, dusi,
ktoré este nie si kontaminované klerikalnou ideoldgiou antropocentrizmu v liturgii, pritahuje magnetizmus

pravdy, poriadku, a krasy vyzarujuici z tradicnej latinskej omse.

Mladi Iudia citia v hibke svojich dusi, Ze sa rodia pre vy$si idedl, ba pre hrdinstvo. Styl novej omse s jej
vyrazne redukovanou posvitnostou a ritudlnou krdsou namiesto toho ukazuje priemernost. Mladych ludi,
ktori skutocne veria, priemernost nepritahuje. Ritual tradicnej latinskej omse taktiez ukazuje jasny
hierarchicky poriadok a dokonca istym sposobom slavnostnost vojenskej discipliny, charakteristiky, ktoré

pritahuji mladych muzov.

Skutocne duchovne obnovena Cirkev bude vyzarovat pravdu, krasu a svatost. Mravne cista Cirkev udrziava
Cistotu doktriny a mravne Cisty zivot duchovenstva; slobodna Cirkev si zachovava svoju nezavislost od

svetskych sil v duchovnych veciach.

Jednym zo sposobov, ako vyjst z tejto krizy, ktory tato krizu zazehn4, je znovuobjavenie nadprirodzena,
primat nadprirodzena v Zivote Cirkvi. To znamena venovat cas modlitbe a eucharistickej adoracii, venovat
Cas krase svitej omsSe a liturgii, praktizovaniu telesného pokania, ohlasovaniu nadprirodzenej pravdy o
poslednych veciach a pravdy evanjelia. Musime dat Krista a Jeho nadprirodzené zjavenie spit do centra

pozornosti, pretoze ono samo uzdravi celé ludstvo.

Program je v skutocnosti iba jeden: sam Kristus. Nova evanjelizacia je cestou z krizy v Cirkvi. Najprv
musime zvysit a zintenzivnit Zivot modlitby v Cirkvi na vSetkych tirovniach. To znamend opit dat do centra
klananie sa Bohu, Kristovi. Znamena to opét dat do centra Eucharistiu a sviatost zmierenia. Uctievanie
Krista v Eucharistii je prvy a najlepsi sposob evanjelizacie. Nemozeme evanjelizovat, ak Kristovi

nepreukazeme riadnu Cest, najméa v Eucharistii. So vsetkou vaznostou a bez akychkolvek kompromisov



musime obnovit eucharisticky kult. Je to nevyhnutné. Toto je jeden z najtcinnejsich a najdolezitejsich
nastrojov novej evanjelizacie: sirit krasu a dostojnost uctievania Boha, Cize $irit vyznam prvého BozZieho
prikdzania a vzneseného ciela, pre ktory bol clovek stvoreny: s laskou a poznanim uctievat Boha a vzdavat

Mu slavu.
Pytali sa Branislav Michalka a Mdrio Vadds
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