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V roku Pana 2014 sa dostala spolocnost na tak nizku uroven mravnych standardov a
osvojila si natol'’ko amoradlne spravanie, Ze sa mozno opravnene pytat, Ci je eSte stdle
spravne nazyvat novy rok “rokom Pana”. Len pred par mesiacmi Stat Illinois prijal
nemravny zakon, deklarujuci rovnakopohlavné “manzelstva” za legalne a tak sa stal
pdtnastym americkym statom, ktory legalizoval sodomiu. Zoznam krajin po celom
svete, ktoré rovnako padli a pohrdli Bozim zakonom, vratane historicky katolickych
krajin, Francuzska a Spanielska, je dlhy. Ako sa to stalo? Tento ¢lanok, napisany v
roku 1951 je uzasne aktudlny, ako by ho napisal clovek s prorockym darom a dava na
tuto otazku exaktné odpovede.

Zdroj: pixabay.com

Ak skimame mnohé texty, ktoré boli napisané proti rozvodu, zistujeme, Ze si zasluhuji pochvalu za svoju
dokladnost, jasnost a vyvazenu argumentaciu. Ale takmer vSetky argumenty sa trochu akademické.
Predkladané argumenty si vhodné na presviedcanie intelektudlov s cestnymi imyslami, ale vo v§eobecnosti
s Uplne nefunkcné, ak ide o Siroké masy, ktoré tvoria verejni mienku, ktoré medzi nerozlucitelnostou a

rozvodom silno inklinuji k tomu druhému.

Takze ten, kto je pre rozvod, moze byt dotlaceny do zahanbujtiiceho a nudného mlcania, ked poctva faktami
a Cislami podlozené argumenty (ktoré povrchné duse vzdy miluji), ako rozvod skodi rodine a statu. Mozno
zostane este chvilu ticho, pripadne si bude Somrat nieco pod fazy. Ale zakratko opat vynesie rovnaku
namietku: “Takze nestastny partner nemoze zacat svoj zivot od zaciatku? Je to fér, upierat partnerom pravo
opéatovne si vybudovat stastny zivot?” My, co bojujeme proti rozvodom vieme, ako Casto sa tento postoj
objavuje. Ten najdokonalejsi dovod, ten najprenikavej$i argument sa po filom skizne, ako hrach po stene.
Advokati rozvodu sa pod tlakom logiky vzdy uchyluji do seba. A ked prestane palba, vynoria sa zo svojich
brlohov nezmeneni. Ak ma mat kampan proti rozvodu pevny zaklad, musi zobrat tito vec do Gvahy. Musime
si uvedomit, ze sme este neobjavili zaruceny sposob, ako sa priblizit a preniknut takouto mentalitou.

Najdolezitejsie je urcit pricinu takéhoto stavu mysle a potom hladat argumenty, ktoré pojdu proti tej
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pricine. A preto chcem rozpravat o romantizme.

Dejepisné knihy hovoria, Ze tento filozoficky smer uz vyhynul a ak hovorime o romantickom hnuti v
literatdre a umeni, je to pravda. Ale je to pravda, ak hovorime o Zivote vo v§eobecnosti? Maji metdody
uvazovania a citenia, ktoré romantizmus stvoril, nulovy dopad na mentalne a emocionalne navyky nasich
stcasnikov? A co sa predovsetkym manzelstva tyka, si postoje dnesnych Iudi usetrené romantickych
vplyvov? A aka je suvislost medzi tymito vplyvmi a problémom rozvodu? Najskor pripomenme “hrdinov a
hrdinky” romantizmu. Je tu “citlivy” typ hrdinu. Mozno si ho predstavit ako pekného, mladého, s
melancholickym pohladom upretym za prazdny horizont. Trochu neporiadny, jeho hrud dusia nevyslovené,
ale spalujice tizby, mucia ho myslienky na najdenie dokonalého stastia v laske. Ale nikto mu nerozumie. V
hlbinach jeho duse st ohromné obzory. S v nom neopisatelné tizby, ktoré prosia o pochopenie skrze
nejaka “spriaznent dusu”. T4 niekde v tomto velkom svete je a je stvorend len pre to, aby mu rozumela.
Hlada ju a len ak ju najde, dosiahne stastie... A tak smutne putuje Zivotom, kym ju nestretne. Potom je tu
“velkolepy” typ romantického hrdinu. Mravne je zhodny s prvym typom, ale trochu sa lii zjavom. Vyzaruje
muznost, ma atleticky vyzor a temnu pritazlivost, ako postava z Wagnerovej opery. Vladne obrovskym
majetkom, ma vysoky spolocensky status, nesmierny vplyv, ma skratka vsetko, co zivot pontka.... Ale (a tu
je romantizmus tohoto scendra) v srdci ma hlbokt ranu. Spalujicu lasku, ohromné sklamanie, bremeno

tazké a chladné ako nahrobny kamen, Ze nikdy na tomto svete nendjde lasku, ktora naplni tizby jeho srdca.

Potom je tu paralelnd postava “hrdinky”. Nie je tazké ndjst par prikladov. Prvy je “jemny” typ. Je okuzlujuca,
s krehkou dusou i telom. Kazda boliestka ju rozplace, kazda ranka na dusi je pre nu utrpenim. Jednoducha
ako dieta, si nesie v srdci nesmiernu ttizbu niekomu sa oddat a byt niekym chcena. Potrebuje ochranu, lebo
je cela krehka, a ta krehkost sa prejavuje v poddajnom pohlade, v sladkom téne hlasu, v jemnosti jej ¢it, v
delikatnosti jej celku. Druhy typ hrdinky je “grandiézny”. Oc¢arujlca krdsa s postojom a vzhladom kralovnej,
je prirodzenym centrom pozornosti, Gicty a oddanosti. Dominantna a osudova postava! Ale samozrejme, v
hibke srdca m4 ukryté chvenie, hlbok litost, obrovsku a skryti bolest. Je to trpkost sklamania z minulosti,
je to nepokoj a beznddejné hladanie niekoho, kto ju pochopi. Pri jej nohach marne prosia a Zzobronia
milionari, basnici, vojvodovia. Nema zaujem. S povznesenym a zadumcivym pohladom hlada dalej, po cely
zZivot, to, co nikdy nenajde. A co to je? Je to stastie velkej lasky, lasky podla jej chapania, podla jej

“najuslachtilejsich” a mucivych ocakavani. VSetko toto nesie v srdci ako skrytd ranu.
Citatel sa moZno usmeje. Nie je toto vSetko uZ preZité?

Ak sa dnes pozrieme na nejakého mladika, alebo mladi slecnu, vo veselo vyfarbenom aute, v tomto veku
lahkomyselnosti, relaxu a fitness, nepochybujeme, Ze sme svetelné roky vzdialeni od romanticizmu. Dnes je
mlady muz prakticky, silny, vesely, zda sa byt v Zivote dobre postaveny a hori tizbou po Gspechu. Mlada
Zena je tieZ prakticka, nezavisla, podnikava a ochotna konat. Je v Zivote $tastnd a chce ho Zit naplno. Co mé
spolocné s romantickymi hrdinkami, nad ktorymi plakali nase staré matky? Zhodneme sa, Ze moderny
utilitarizmus stvoril atmosféru tolerancie manzelstiev, za ktorymi boli ¢isto cynické, financné pohnutky.
Ani nepopierame, Ze jestvuja kalkulacie zaloZené na kariére a socidlnom postaveni, ktoré dnes ovplyviuju

manzelstva viac, ako kedy v minulosti.

Ale pocetné priklady takych manzelstiev nds vedu k hrubo mylnej predstave, Ze to je vSeobecné pravidlo.

Napriek vSetkému utilitarizmu, zostal nesmierne vplyvny aj “sentiment”. Ak ho preskiimame, zistime, Ze to



je len velmi povrchne vynoveny stary romanticky motiv. V nasom demokratickom veku uz nie st vyznamné
a vynimocné postavy prijatelné. Dnesny “hrdina” je populdrny chlapik a “slecna” je krasavica. Popularni
muzi a krasne slecny st presne rovnaki, ako mnohi ini. Mechanizujtci rozmer moderného Zivota ich nuti byt
menej mimoriadnymi, nez boli “hrdinovia” vcerajska a vyrazne obmedzit tie nekone¢né mentélne vylevy. To
vsetko nebrani vylevom imagindcie a sentimentality. Bez ohladu na tieto obmedzenia, ked sa jedna o lasku,
je to stale ten isty sladky sentimentalizmus, tie isté vagne tzby. Su to tie isté nedorozumenia, tie isté
naklonnosti, tie isté krizy, tie isté ocakavania citového a nikdy nekonciaceho stastia, ta ista chronicka

neistota vSetkého tohoto “Stastia”.

Aby sme to dokazali, nie je treba psychologicky

rozbor druhotriednej literatdry a filmového braku,

ktory formuje ducha mas. Staci trochu sedliackeho
rozumu, aby cCitatel videl, aké presné st nase Zdroj: pixabay.com
pozorovania. V skutocCnosti je drviva vacsina

dnesnych manzelstiev vysledkom “zamilovania”, a

to je zaloZené na hlboko zakorenenych ideach romantického sentimentalizmu. A to je ten problém. Mame
ta cast manzelstiev zaloZenych na zistnych zaujmoch a zvysok na citovom vzplanuti. A tie druhé si vo
vseobecnosti ovplyvnené romantizmom. A tak je stabilita manzelstva silno zavisla na tom, ako dlho dovolia
sebecké zaujmy a romantické city paru, znasat jeden druhého. O ziStnej sebeckosti netreba dlho rozpravat,
to je myslim dostatocne jasné. Sustredme sa na vplyv romantizmu. PredovSetkym treba zdoraznit, ze
romantizmus je vo svojej podstate frivolny. V “hrdinovi” ¢i “hrdinke” ochotne predpoklada tie najvacsie
cnosti. Ale nakoniec sa ukazuje, Ze tieto cnosti znamenaju len velmi malo, ak ide o udrzanie vzajomnej
citovej naklonnosti. Sentimentalizmus vo vSeobecnosti velmi rychlo odpusta skutocné moralne vady,
nevdacnost, nespravodlivost, ¢i otvorent zradu. Ale neodpusta triviality! Napriklad (a zoberme priklad z
redlneho Zivota), romanticky cit zabija, bez prava na odvolanie, chrapanie, pachnuci dych, alebo iny drobny
ludsky problém. Romanticky cit, ktory, a to si treba pamatat, inak zatvara oci aj pred tym najtazsim
dovodom na staznost. Dnes je kazdodenny zivot utkany z drobnosti. A niet nikoho, kto by nemal nejaka,

tazko znesitelnd, chybu. Preto je zvykom hovorit o vytriezveni, ktoré prichadza po medovych tyzdnoch.

“Potom”, povedal mi niekto, “ma Zena sice nepodviedla, ale naplnila ma rozc¢arovanim.” Romantizmus je zo
svojej podstaty vytvoreny iltiziami, vrtochmi, nekontrolovatelnymi vasnami a hypotetickou laskou k ludom,
ktori jestvuju len v snoch. A preto sa v kratkom case pocity, ktoré boli jedinou psychologickou zakladnou
manzelskej stability, zacinaja vytracat. Ludia v tomto stave prirodzene nepatraju po odpovediach velmi
hlboko. Nechépu, Ze ich tazby st iplne nenaplnitelné a jednoducho usudia, zZe sa pomylili. Z toho im
vychadza, ze Stastie, ktoré toto manzelstvo neposkytuje, este stale mozu najst v niekom inom. Osoba
zvyknuta zit len a vylucne pre vlastné stastie, zvyknuta vidiet stastie vyluCne v uspokojovani citovych
potrieb, bude vidiet svoj zivot ako nenapravitelne zniceny — pokial, samozrejme, by svoje iltizie nedokazala
uspokojit inak. A rovnako bude posudzovat zZivot vsetkych ostatnych, ktori urobili rovnaka “chybu”. Tak sa
rozvod stane absolitne nevyhnutny. Aky vplyv potom bude mat seriézna argumentacia proti rozvodu,
posilnena chladnym jazykom Statistik, na cloveka v takomto rozpolozeni? Tento clovek, zvyknuty na

kadejaké mentalne ulety, ale nie na myslenie, taky clovek pohfda kazdou formou argumentacie, obzvlast



ked je vazna. Jazyk Cisel sa mu zda byt nezmyselny. A hovorit takému cloveku o socioldgii manzelstva a
lasky, to je pre neho rovnako otrasné, ako rozpravat basnikovi, ktori obdivuje nadheru kvetiny, o
technickych strankach botaniky. A tak vidime, ze ti, ktori brania nemenné ucenie Cirkvi o nerozlucitelnosti
manzelstva mieria na zIy ciel, ked zakladaja svoju argumentaciu na moralke, alebo vSeobecnom dobre, ked
hovoria s ITudmi, ktorych zaujima len ich vlastné stastie vo vysnivanom fantastickom svete. Romantizmus je
v posledku Cisty egoizmus. Romantik nehlada nic iné, len vlastné stastie. O laske uvazuje tak, ze jeho
partner je len nastrojom pre jeho vlastné stastie. TUzi po citovom Stasti tak silno, ze ak jeho city dostanu
slobodu, prekrocia vsetky hranice moralky, ignoruju vsetky poziadavky spolocného dobra a surovo uspokoji

svoje pudy.

Na egoizme ale nemozno ni¢ vybudovat a uz vobec nie rodinu. Preto treba zacat mohutnu protiromanticki
ofenzivu. Je nutné vysvetlovat priepastny rozdiel medzi krestanskou laskou (charitas) a médnym
romantickym sentimentalizmom. Je nutné vysvetlovat, Ze krestanska laska je preniknutd nadprirodzenom,
je plna zdravého rozumu a vyvazenosti. Je hlboko zboZznd, prava a stedra. Vitazi nad divokymi predstavami a
rebelujicimi zmyslami, nad senzualnou, egoistickou laskou neobmedzenych vasni. Je chybou predstavovat
si, ze skutocni krestanski manzelia st romanticki hrdinovia, ktori stastnou zhodou okolnosti vystavali
autentické manzelstvo podla kanonického prava len preto, aby uspokojili svoje pudy. Kym sentimentalne a
romantické predstavy tienia vyhlad snibencov, kazdé manzelstvo bude neisté, pretoze bude postavené na
makkej, nepevnej pode ludského egoizmu. Zvycajne sa hovori, Ze rodina je zaklad statu. Podla sv. Augustina
st dva $taty. Stat ¢loveka, vybudovany na sebaléske, az k vyli¢eniu Boha. A BoZi $tat, postaveny na laske k
Bohu a bliznemu, az po vylicenie seba samého. Manzelstva postavené na romantickych citoch a egoizme

nie st zdkladom Bozieho $tatu.
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