CHRISTIANITAS

Sedemenefregizmus

Jozef Duhacek

8. decembra 2023 + Cirkev + Komentar

Sedemenefregizmus je vymyslené talianske slovo zalozené na slove sedevakantizmus, co je postoj, ¢i
presvedcenie, ze Svity stolec (sede) je prazdny, neobsadeny, teda, ze ,Cirkev nema papeza“ a fraze ,me ne
frega“, co znamena: ,Je mi to jedno.“ Dokopy by sa to dalo prelozit ako ,,VObec ma nezaujima, ¢i je Svity

stolec prazdny alebo nie.*
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[lustracny obrazok, zdroj: wikimedia commons
S vedomim bezprecedentnej krizy, ktora uz dlho zranuje Cirkev a prihliadnuc k faktu, Ze medzi dobrymi
katolikmi sa uz dlho vlect spory a nekonecné hadky, ktorych cielom je najst zhodu v objektivnom
vyhodnoteni stavu Petrovho stolca po koncile (a celej cirkevnej hierarchie) sa zisla v Taliansku skupina
klerikov, laikov, teoldgov, filozofov, kanonikov, pravnikov a historikov. Dali si meno ,,Skupina Deviatich® a
dosli k nasledujicemu spolo¢nému stanovisku, uverejnenému vatikanistom Marcom Tosattim na jeho

stranke Stilum Curiae https.//www.marcotosatti.com/2023/11/30/la-crisi-della-chiesa-ecco-la-soluzione-

temporanea-il-sedemenefreghismo/

V uvedenom stanovisku sa okrem iného uvadza aj toto:

1. To, ze v Cirkvi existuje bezprecedentnd kriza, Ze v tejto krize sa zdd byt skutocnd katolicka
tradicia premozend heterodoxnymi doktrinami (modernizmus a neomodernizmus), zZe tdto
kriza je doktrindlnou, liturgickou a mordlnou krizou, Ze tdto kriza sa tyka celého organizmu C
irkvi (Ziakov aj ucitel'ov) az po Petrov stolec - to nie je nieco, co treba dokazovat, ale len
uznat.

2. To, Ze kriza, ktord md naozaj starobylé korene a pévod, ziskala novt silu a energiu na II.
vatikanskom koncile (1962-65), ked'v Hierarchii prevlddlo nekatolicke myslenie od farskych
knazov az po samotny Rimsky stolec - to nie je nieco, co treba dokazovat, ale len uznat.

3. To, Ze nova liturgia nastolend Pavlom VI. je umeld konstrukcia a vytvor a predstavuje
objektivny rozchod s neprerusenou tradiciou Cirkvi a s katolickou dogmou - to nie je nieco, ¢o
treba dokazovat, ale len uznat.

4. Povinnostou kazdého pokrsteného je vytrvat vo vyzndvani viery, ktoru vyznal pri krste, teda
vo viere vSetkych cCias, v nemennej nduke prijatej od apostolov. Povinnostou kazdého
pokrsteného je Zit a modlit sa v sulade so svdtou vol'ou BoZou, ktord sa ndm odhalila v Bozom
zjaveni - vo Svdtom pisme a posvdtnej Tradicii.
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5. Povinnostou kazdého pokrsteného je vyhybat sa tomu, ¢o by mohlo skodit jeho dusi, co
predstavuje nebezpecenstvo pre integritu viery.

6. Vzhladom na rozsah a zavaznost krizy a az do jej vyriesenia (odstudenia a vylucenia z Cirkvi
kazdej heterodoxnej idey, integrdlnemu ndvratu k Tradicii v nduke, liturgii a zvykoch) je
cnostou i povinnostou (prudentia) ddvat si pozor na hierarchov, ktorych Zenie nekatolicke
myslenie, ako aj na cirkevné institticie, ktoré sa stdvaju ndstrojmi nekatolickeho myslenia.

7. Je rozumné drzat sa toho, co je isté (lex credendi, lex orandi a lex vivendi, ako sa vzdy
ucilo) a zarover pozdrzat suhlas so vsetkym, co je pochybné.

8. Veriaci, klerici alebo laici nie su povolani a nemaju povinnost detailne skumat kazdé
jednotlivé ucenie, kazdy jeden liturgicky text, kazdy jeden vyrok Hierarchie, aby si overili, Ci
je alebo nie je v sulade s Pokladom viery. Skor treba prijat obozretné a , profylaktické”
kritérium: ak je Hierarchia az po Petrovu katedru nakazend nekatolickym zmyslanim, je treba
rozvdzne nasledovat to, ¢o sa ucilo pred krizou, a sthlas s tym, ¢o sa uci po otvorenom
vypuknuti krizy je treba pozastavit.

9. Pozastavenie suhlasu neznamend pociatok ,slobodného skiimania“, ale je to povinnost
opatrnosti (prudential) pri zachovdvani viery. Pozastavenim suhlasu sa odlozi sud o nejakej n
duke (vo veci viery a/alebo mravov) a o lex orandi, pricom sa ponechdva na autoritu Cirkvi.
Ked'raz bude kriza prekonana a opdt zavladne mordlna istota o ortodoxnej viere katolickej
Hierarchie, potom to bude legitimna autorita, ktord bude sudit.

10. Krizu bude mozno povazovat za prekonanti, ked Hierarchia (pdpez a mordlna
jednomyselnost biskupov) bude vyucovat ti istu nduku, ktortu ucila Cirkev nepretrzite, az do
II. vatikdnskeho koncilu a znova sa obnovi lex orandi apostolskej tradicie.

11. Vzhladom na zapojenie samotného Rimskeho stolca do tejto krizy je legitimne pochybovat
o stave Pdpezského stolca:

- Je legitimnym ndzorom tvrdit, Ze Jorge Mario Bergoglio je skutocny pdpez, aj ked'v
niektorych otdzkach zastdva velmi heterodoxné postoje.

- Je legitimnym ndzorom tvrdit, Ze Jorge Mario Bergoglio je nezdkonny okupant Svdtého
stolca a/alebo protipdpez.

- Je legitimnym ndzorom povazovat Svdty stolec za uprdzdneny.

- Je legitimny ndzor verit, Ze Svdty stolec je obsadeny iba fyzicky.

- Je legitimnym ndzorom povazovat krizu Rimskeho stolca za krizu heretického pdpeza.

- Je legitimnym ndzorom povazovat krizu Rimskeho stolca za krizu schizmatického pdpeza.

- Je tiez legitimnym ndzorom verit, Ze pod vonkajsou podobou jednej Cirkvi existuju ,dve
cirkvi“, Ze v pokoncilovej cirkvi spolu existuju pravd Kristova, svdtd rimskokatolicka
apostolska Cirkev, ako aj gnostickd neo-cirkev s pdpezom na vrchole oboch. Na jednej strane
je pdpez zdstupcom Krista, ale na druhej je aj hlavou novej viery, nového kultu, novej cirkvi.
- Je legitimnym ndzorom povazovat pokoncilovych pdpezov za pravych pdpezov, aj ked’su
poznaceni nekatolickym myslenim.

12. V bode 11 ide o nezlucitelné ndazory; preto nemézu byt vsetky pravdivé; pravdivy bude len
jeden. Std o tom, ktory je pravdivy, méze vyniest iba NajvysSia autorita Cirkvi. Kym Najvyssia
cirkevnd autorita, po vyrieseni krizy, nerozhodne, tieto ndzory zostdvaji iba ndzormi,
legitimnymi a diskutabilnymi.



13. Ziaden z nich, hoci by aj bol udrzatelny, neméze byt povazovany za isté kritérium na
riesenie krizy - je to stdle iba ndzor.

14. KedZe iba Najvyssia autorita Cirkvi je oprdvnend posudzovat otdzky tykajtice sa
Apostolského stolca, definitivne vyrieSenie pravdivostnej hodnoty tychto ndzorov nie je mozné

urobit a otdzka musi zostat otvorend a nevyriesend az do konca krizy, az do urcitého rozsudku
Najvyssej autority.

15. Rozdiely v ndzoroch na stav Svdtého stolca nemézu byt preto dévodom na rozdelenie,
kedZe ide o sporné nazory a nie o isté pravdy.

16. Nech uz je ndzor na stav Svdtého stolca akykolvek, vzhladom na rozpoznanu krizu
(Rimskeho stolca i celej Hierarchie) je potrebné v kazdom pripade zastdvat obozretny postoj a
pozdrzat sthlas a ¢akat na koniec krizy.

17. Tento postoj, nazvime ho ,sedemenefregizmus”, je mozné uvazovat v dvojakom vyzname:

a) ,Nezaujima ma“ otdzka stavu Svdtého stolca, pretozZe je nami neriesitelnd, a preto je
zbytocné si ju kldst.

b) ,Nezaujima ma” to, ¢o vychddza zo Svditého stolca, pretoze ten, kto na nom sedi (Ci
legitimne alebo nelegitimne, materidlne alebo dokonca formdlne, de facto alebo de iure) je
pod vplyvom nekatolickeho myslenia, a preto je z dévodov opatrnosti a rozvadznosti lepsie ho

nepocuvat.

Tento dokument reprodukuje frustraciu mnohych katolikov dnesnej doby. Je vSak takyto postoj spravny?
Kddex kanonického prava Kan. 748 - & 1 hovori, ze vSetci Iudia st povinni hladat pravdu v tom, co sa
vztahuje na Boha a jeho Cirkev, a ked ju spoznaju, na zaklade Bozieho zakona maji povinnost a pravo ju

prijat a zachovavat.

Da sa suihlasit s tym, Ze nazory vymenované v bode 11. sa medzi katolikmi vyskytuju, celé pole tych, ktori st
znepokojeni krizou a jej dopadmi sa v rozlicnych poctoch hlasi pod tieto zastavy. Je dobré, Ze stale viac a
viac sa diskutuje o situdcii v hierarchii vratane papezského stolca a nepretrzity vodopad stale novych

Skandalov dodava tejto diskusii na intenzite.

A hoci je ludsky pochopitelna rezignacia na rozsudenie otazok, ktorych rieSenie nie je v moci ¢loveka, ide o
otazky pravdy v tom, o sa tyka Boha a Cirkvi a v tej veci sme povinni pravdu hladat v kazdom pripade. V
zapadnej asketickej tradicii existuje nerest, ktora sa vola acedia — duchovna lenivost. Slovensky preklad je
mnohoraky — nuda, nechut k dobru, neochota, duchovna ospalost, malatnost, tazkopadnost, strnulost.
Clovek vo vleku tejto neresti nemd zaujem o duchovné veci, vyhyba sa rieSeniu podstatnych otdzok a mrhé
Cas a energiu na otazky neuzitocné a nedolezité. Acedia je smrt duse a rozumu a nasou povinnostou je
bojovat s nou. Acedia je hrozna, no do znacnej miery neznadma nerest. Vacsina dnesnych Iudi toto slovo

nikdy nepocula. D4 sa opisat ako stav, ked je vdm jedno, Ze je vim vSetko jedno.

Ukazuje sa, Ze ten najmocnejsi z diablov, ktori dnes suzuji Rim a Cirkev, je prave tato lahostajnost. Ludia
chodia do Rima ale tato malatnost z nich vysaje vsetky zvysky milosti Bozej a coskoro uz nie st ochotni nic¢
robit, ba ani sa modlit, a potom duch tejto lenivosti metastazuje ako rakovina a Siri sa po celom svete. A ¢im

sa prazdne hodiny v zivotoch Iudi potom vyplnia? Socialne média, videohry, filmy, zahalka a neresti.



A nerest necinnosti a malatnosti nakoniec prevezme moc a zacne sa nasilne domdhat toho, aby sa aj ostatni
pridali k ich Iahostajnosti, neCinnosti, impotencii a zafalstvu. Tieto smutné duse potom za¢nu vyhlasovat
svoju strnulost a zahalCivost za cnost; dokaz ich moralnej a intelektudlnej vyspelosti a nadradenosti nad
ostatnymi. Nakoniec osoby zachvatené touto duchovnou lenivostou Gtocia a napadaju tych, ktori sa

nepridaju k ich kultu zufalstva, snaziac sa, podobne ako démoni, strhntt so sebou o najviac druhych.

Kazdy, kto prejavi akykolvek plamen lasky — pretoze opakom lasky nie je nendvist, ale lahostajnost, je

oznaceny za ,duSevne chorého®.

Hore zverejnené stanovisko, predovsetkym jeho zaver do istej miery javi znaky duchovnej rezignacie a
lahostajnosti v otazke mimoriadnej dolezitosti. Aj ked tazkosti, ktoré zodpovedanie tejto otazky predstavuje
nie st malé, ba pre mnohych predstavuji neprekonatelnti prekazku a definitivne rozhodnutie naozaj nalezi
len Najvyssej autorite Cirkvi, to nas nezbavuje povinnosti so v§etkou vervou na zodpovedani tejto otazky
pracovat. Posvitna Tradicia a Poklad viery, ako sa odovzdavali az do II. vatikanskeho koncilu st predsa
spolahlivym meradlom a logika, princip sporu a elementarne pravidla uvazovania nie st rezervované len pre

Najvyssiu autoritu Cirkvi, ale milosrdny a dobry Boh ich dal na volné pouzitie kazdému jednému z nés.
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