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Pred sto desiatimi rokmi, 31. jula 1910 sa narodil vyznamny katolicky myslitel, odporca revoltcie,
rovnostarstva a demokracie — Erik Maria Ritter von Kuehnelt-Leddihn. Zaroven, 26. méja, uplynulo 20 rokov
od jeho smrti. Vyrocia zostali takmer nepovsimnuté a niet sa co cudovat, vzhladom na to, ze idey, proti
ktorym cely zZivot bojoval — laviciarstvo, rovnostarstvo, demokracia a republikanizmus sa stali v dnesnej

dobe natolko dominantné, ze akykolvek odliSny nazor je skor predmetom vySetrovania ako oslavy.

Po maturite studoval Kuehnelt-Leddihn vo Viedni pravo a neskor ekonomické vedy v Budapesti, kde
nakoniec ziskal aj doktorsky titul. Svoje vzdelanie ukoncil stidiom teolédgie vo Viedni. Ako dvadsatroc¢ny bol

vyslany jednym madarskym dennikom do Sovietskeho zvizu, aby pisal reportaze z krajiny pokroku.

V roku 1933 napisal roman Jezuiti, burZuji a bol'Sevici, ktory vysiel aj v slovencine. Po nom nasledovalo
dalsich 30 knih a brozar, niektoré pisané aj pod pseudonymom a prelozené do viacerych svetovych jazykov.
Ozenil sa v roku 1937 s grofkou Christine Goessovou a spolu odisli do Spojenych statov, kde prednasal na

jezuitskej Georgetown University.

Pocas obcianskej vojny v Spanielsku pracoval ako reportér na izemi ovldidanom narodnymi silami generala
Franca. Hrozy tejto vojny, protikrestanské besnenie komunistov a anarchistov, zachytil perom aj
fotografickym aparatom. Po navrate do USA posobil ako pedagdg na viacerych univerzitach, aby sa v roku
1947 definitivne vratil do rodného Rakuska, kde sa usadil v tirolskom Lanse. Potom posobil 50 rokov ako
spisovatel na volnej nohe, cestoval po celom svete, niekedy aj autostopom, pohyboval sa v krizovych
oblastiach — Severné Irsko, ¢i Vietnam a prispieval do konzervativnych periodik ako National Review

alebo Criticon, ale aj do teologickych casopisov a lokalnych periodik.
Odpor k laviciarstvu a demokracii

Celym jeho zivotom sa vinula Ccervend nit odporu voci vsetkym formam laviciarstva, ¢i uz kozmopolitného,
nadnarodného alebo narodného. Jeho monumentélne dielo Lavicové myslenie - od de Sada a Marxa k
Hitlerovi a Pol Potovi (v roku 2010 vysiel cesky preklad) je toho dostatocnym dokladom. V nom Kuenhelt-
Leddihn demaskuje bezné klisé Iavicového kolektivizmu, revolucného ideologického Sialenstva Francuzskej
revolucie a bestialitu lavicovych rezimov. Pod laviciarstvom vsak nerozumie len komunistickud alebo
narodno-socialistick totalitu, ale aj lavicovo liberdlne ideoldgie a ich postupny prienik do systémov
zapadnych statov, ako aj ich predstavitelov — Wilsona, Roosevelta ¢i dokonca Churchilla, ktorého vo svojej
knihe dosledne demaskuje ako exponenta osvietenského liberalizmu a pomocnika lavicovych rezimov,

ktorého neskor oficidlna historiografia premenila na ,konzervativca®“.
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Demokracia sa podla Kuehnelt-Leddihna uz v staroveku ,mordlne zruinovala statom nariadenou
vrazdou Sokrata“. Tato $tatna vrazda, kamuflovana ddajnym ,kazenim mlddezZe®, mala za pri¢inu
Sokratovo kritizovanie a odmietanie aténskej demokracie a jeho sympatizovanie s nedemokratickymi

politickymi rezimami, napr. Spartou, ako dobre vedia vsetci, ktori sa aspon trochu touto kauzou zaoberali.

Druhy prichod demokracie v case Franctizskej revoldcie nazval Kuehnelt-Leddihn: ,Romantickym
znovuzrodenim v lese gilotin“. Na demokracii odsudzoval ,rovnostarsku aritmetiku“ prieciacu sa Iudskej
prirodzenosti a tvrdil, Ze demokracia, akokolvek dobre zamysland, sa nakoniec nutne musi priklonit

k socializmu a kolektivizmu. Coho dokazom je pomaly zavrSovand neomarxistickd diktatira okolo nas. Aj
pre tieto idey plati podla Kuehnelt-Leddihna Greshamov zdkon: jednoduchi zli ludia vySachuju

komplikovanych dobrych.

Kuehnelt-Leddihn odmieta aj fikciu tzv. ,krestanskej demokracie®, pretoze postulaty demokracie — rovnost
a vlada vacsiny — nie st krestanskymi postulatmi. NavysSe sa podla neho demokracia, ideologicky fetisizmus
okolo nej vytvarany a jej verejné uctievanie, javi byt skor antikrestanskym sekularnym nabozenstvom, nez
aplikaciou krestanstva v politike. A je to logické, pretoze ani jedna poucka demokracie ako takej,
nedisponuje vedeckym odévodnenim. Nutne sa teda musi stat vierou. Rovnako logicky dopad ma4 aj ,,

socidlna romantika demokracie®:

»Socidlna spravodlivost®, pise Kuehnelt-Leddihn, ,ndm neukazuje, ak ju chladne analyzujeme a
demaskujeme, ldkavu tvar krestanskej ldsky k bliznemu, ale Medtzinu tvdr totalitného Stdtu.
Panuje v nom zavist, lenivost, krdatkozrakd pohodlnost, nezodpovednost, ekonomickd

nevedomost a abdikdcia ¢loveka ako osoby.“

V takejto atmosfére hrozi transformdcia ¢loveka na ,zostdtneného cicavca“.

Zdroj: wikimedia commons

Kuehnelt-Leddihn pripomina, Ze prave posledné tri revolucie boli revolticiami tak demokratickymi ako aj

antikrestanskymi. Preto ocakavat nejakt spriaznenost medzi krestanstvom a demokraciou je naivné.

Monarchia a krestanstvo



Za idealnu formu vlady povazoval Kuehnelt-Leddihn monarchistické usporiadanie statu. Vyhody
monarchickej formy vlady zdévodnoval mnohymi argumentmi a niektoré z nich sd, najma v sticasnej dobe

utilitarnosti, kratkodobosti cielov a politického chaosu, nanajvys podnetné.

~Monarcha je od ttleho detstva vedeny k svojmu povolaniu vychovou i vzdeldvanim. Je
odbornikom: jeho remeslom je koordindcia.” - Velmi dolezity argument, najma pri pohlade na
stucasnych demokratickych politikov, Splhavcov a karieristov, ktori jednak nemajt potrebnud vychovu

a vzdelanie a na druhej strane je ich moralny profil silne pokriveny tizbou po kariére, ¢i zisku.

»~KedZe si monarcha korunu nevybojoval, trpi v ovela mensej miere sklonom k velikdsstvu, na
rozdiel od uspesného karieristu. Krestanskd viera mu c¢asto ddva pocitit jeho nicotu.” - Z
pramena vydretej ispesnosti vyrasta hlipa marnomyselnost a nekritickost demokratickych politikov k
vlastnej osobe. St presvedceni, Ze svoje postavenie dosiahli vdaka svojim schopnostiam. Panovnik vsak len

vdaka Bozej milosti.

~Monarchia je patriarchdlnou, v ramci okolnosti aj patriarchdlno-matriarchdlnou alebo
dokonca aj cisto matriarchdlnou instittciou. Oslovuje najhlbsie pocity naSej rodinne zaloZenej

prirodzenosti.” — Rodina a jej obraz je zakladnou bunkou spolo¢nosti. Aristoteles sa mylil, ked vo svojej
Politike popiera vztah medzi prirodzenym obrazom vladdcu - otca a politickym systémom. Monarchia je
prirodzenym systémom. VSetky ostatné musia byt udrziavané umelo. Ztoho plynie to obrovské usilie,

vyvijané na ,,udrZanie demokracie®.

~Moznost uplatnosti monarchu je vynimocne obmedzend a plutokracia (vdaka pritomnosti
inych hodnét) velmi nepravdepodobnd.” - velmi podstatny argument, najméa v dnesnej dobe, v ktorej

slovo cest vzbudzuje smiech alebo dojem nadavky.

~Nepravdepodobnd je zo strany monarchu aj akdsi bazZivost za popularitou a zaliecanie sa
l'udu. Vicsia je naopak moznost, povedat I'udu neprijemnt pravdu, kedZe problematika jeho
volenia alebo znovuzvolenia sa ho netyka.” — Kto raz videl Sialené eskamotérstvo predvolebnej a

povolebnej estrady, ten okamzite pochopi.

~Krestansky monarcha md zodpovednost pred Bohom. To je nepomerne vdcsia zodpovednost,
ako zodpovednost voci narodom alebo ich zdstupcom. Demokracia je vsak nezodpovednost:
kto hodi akysi nepodpisany papier do akejsi urny, ten neméze byt tu na zemi vedeny k Ziadnej
zodpovednosti.” — K tomu sldzia v demokracii tie armady byrokratov, ktori si prehadzuja hortci zemiak

zodpovednosti z ruky do ruky, az nakoniec skonci v priekope.

~Monarchovia su povolani k tomu, aby boli Statnikmi, nie iba puhymi politikmi. Musia mysliet
daleko vpred, nez len po najblizZsie volby.” - Poslanci ¢asto nemyslia ani po najblizsie volby, ale len

po najblizsie koryto.

»~Monarchia je skrze svoj patriarchdlny charakter v harmonickej zhode s krestanstvom alebo
asport s nejakou pévodne krestanskou kulturou: obraz otca je urceny obrazom Boha - Otca,
obrazom pdpeza - Svdtého Otca, obrazom cirkevnych otcov, obrazom ,,Otca vlasti”, obrazom

biologického otca a starého otca.” - Spatost krestanstva s monarchiou trvala neprerusene 19 storoci a

Cirkev na Franctzsku revoliciu a nicenie krestanskych monarchii reagovala pocas celého 19. storocia



negativne. Nikdy netvrdila, Ze iny systém je nelegitimny, ale faktom zostava, ze krestanstvu, ale aj fudskej

prirodzenosti ako takej, sedi monarchia, na rozdiel od inych systémov, ako usita.

Raz sa budeme musiet k idedm Kuehnelt-Leddihna vratit. Ci chceme alebo nie. Dotla¢i nas k nim nielen

nasa prirodzenost, ale aj nase nabozZenstvo. Pokial zostaneme v Eurdpe krestanmi.
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