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Ztrata historické pameéti

Filosofové prisli jako prvni s objevem, ktery si nasledné osvojili pedagogové a ucitelé, a ktery se da vyjadrit
zasadou nezndmé pozndvdme ve svétle jiz znamého. Co je pro nés zcela neznamé, a co nelze nijak
srovnat s tim, co jiz zname, zistava nedostupné nasemu chapani. Tato zasada se bézné uplatnuje ve
vychovném a vzdélavacim procesu. Jedinci, ktefi disponuji jistymi zkusenostmi a znalostmi, je predavaji
tém, jimz tyto zkusenosti a znalosti schazi. Zdroje vychovy a vzdélani nejsou omezeny jen na pritomnost. Je
mozné, ba pfimo nezbytné, Cerpat i z prament, které pro nas vyhloubili nasi pfedchiidci. A mnohdy mizeme
nalézt dllezité pouceni tam, kde bychom to viibec necekali. Vhodny priklad se ndm nabizi v antické filosofii,
konkrétné v Platénovi, jehoZ aktuélnost stdle vice vzristd. Pravé v souvislosti s nim si uvédomujeme, zZe

soucasnost je mozné poznavat optikou minulosti.

Platon (vlavo) v strede vyrezu znamej Raffaelovej fresky Aténska skola

zdroj: wikimedia commons
Uvedené tvrzeni se na prvni pohled zda prehnané, ale tato iluze je vyvolana tim, Ze dochazi k
znehodnocovani historické paméti. Stari myslitelé jsou povazovani za zastupce davno zaslych generaci,
které ndm jiz nemaji co fict, a proto je jim jen malokdo ochoten vénovat vétsi pozornost. Vzhledem k
soucasnému vyvoji spolecenské a politické situace je vsak obnova poskozené historické pameti
naprosto nezbytna. Proc¢ bychom se tedy méli rozpomenout na to, co kdysi davno rikal a psal Platon? Z

naslednych radka by to mélo byt naprosto ziejmé.
Nebanalnost dialogu

Zameérme se na jeden fakt, jenz je natolik znamy, ze se jevi jako bandlni a tedy nemajici zadnou zvlastni
dalezitost. Platon sepisoval svoje dila ve formeé dialogu. Proc tak €inil? Protoze dialog je zabavnéjsi a
zivéjsi nez monologicky vyklad? Protoze si takto vyjadiené myslenky najdou snadnéjsi cestu do mysli
Ctenari? I to ma samozrejmé sviij vyznam, nicméné volba metody dialogu ma mnohem hlubsi davody a
Platdn si jich byl velmi dobre védom. V dobé, kdy filosofie vznikala, dochazelo ke konfrontaci rozumu

(logos) s mytem. Kdyz se pak filosofie etablovala a mytus byl nahlédnut jako raciondIné neuspokojivd
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interpretace svéta a lidského zivota, obratila se potreba konfrontace do nitra samotného rozumu.

Jeden logos se zacal pomérovat s jinym logem. Konfrontace dvou a vice logt se nazyva dia-logos. Sofisté
prisli jako prvni s teorii tzv. anti-logii. Podle nich Ize proti kazdému nazoru postavit oponujici protinazor.
Tak jako drive filosofie (logos) bojovala s mytem, tak se nyni jeji sila obracela proti filosofickym ndzoram,
které vznasely narok na definitivni platnost a pravdivost. Je zndmé, Ze toto pocinani privedlo mnohé sofisty
k relativizmu, tedy k presvédceni, Ze protikladna stanoviska mohou byt zaroven a ve stejném ohledu
pfijatelna.

Platdn tuto mySlenkovou dynamiku vytézil jinym zptisobem. Podle néj stfet logt (diivodil) navozuje
situaci dialogu, jehoz prostfednictvim lze dospét k odhaleni pravdy. Dialog se pro néj stava dokonce
nutnou podminkou poznani, které se pohybuje smérem k odkryti objektivniho stavu véci. Dilezité je si
vsimnout, Ze dialog nepojima jako néjaky uzitecny nastroj, ktery dobre slouzi, ale bez néhoz by bylo mozné
se obejit. Rozviji svou filosofii dialogicky, protoze nevidi zadnou jinou moznost, jak to ucinit. Samotnd

povaha mysleni je pro néj totiz dialogicka.

Kdyz clovék premysli sam pro sebe, vede dialog sam se sebou. To je dano tim, ze myslenkovy proces se
neodviji jako proces biologicky, ktery za vhodnych podminek postupuje neomylné ke svému cili. Mysleni se
v nds neodehrava bezchybnym zptisobem. Naopak. Nase zkusenost s moznostmi se mylit je vice nez bohata.
Proto je tfeba mysleni nahliZet ne jako pfirodni déj, nybrz jako déj kulturni a technicky (v feckém smyslu
slova). Clovék musi tento proces ve své mysli ridit, korigovat neboli kultivovat a nezbyva mu nez
postupovat v souladu s urcitymi pravidly, kterda maze — bohuzel - velmi snadno nerespektovat. Tento
postup v souladu s poznanymi a svobodné aplikovanymi zakony se nazyvd uménti (ars) a Rekové ho

oznacovali jako techné. V uméni myslet a mluvit spatfrovali znak kultivovaného ducha.

Platon

zdroj: flickr.com

Spokojené sviné a cenné perly

Myslet dobre a spravné tedy vyzaduje osvojeni si urcité techniky a dialog je jeji nepostradatelnou soucasti.
Az prilis dobre vime, jak sloZité je naucit se néjakému umeéni ¢i osvojit si znalosti z néjakého oboru. A to je
rec pouze o ziskavani poznatkt a dovednosti, které jsou jiz k dispozici, a které jen cekaji na své prevzeti ze
strany uciciho se clovéka. V mysleni je ale tfeba nezbytné uplatnovat téz vlastni invenci a odhalovat i to,
co jesté bud odhaleno nebylo, anebo sice odhaleno bylo, ale my nemame k témto objeviim zadny pristup.
Platén takové myslenkové Gsili srovnava s chovanim na bitevnim poli. V jeho hodnoceni nemysli autenticky

kazdy, kdo si ,neumi jako v bitvé razit cestu vsemi ndmitkami, snaze se vést diikazy nikoli na



zdkladé zddni, nybrz podle skutecnosti...”.

Zde si mtizeme poprvé uvédomit aktualitu téchto Platonovych postiehd. Jeho pojeti vzdélani je propastné
vzdalené od toho, co se dnes za vzdélani povazuje. Diky jeho pristupu mizeme vidét, Ze naucit se skutecné
nécemu nelze tak, ze pouze ,klikime“ a pozadované informace se pred ndmi zobrazuji jako data ur¢end k
osvojeni. Pokud se postupuje timto zpisobem, prestava se proces uceni lisit od nakupovani pres internet.
Pfi ném si navolime zbozi, 0 néjZ mame zajem, ulozime ho do kosiku a po jeho dodani zakoupené polozky
zkonzumujeme ¢i néjak jinak upotfebime. Podobné je tomu i v pfipadé naznaceného ucebniho postupu.
Proklikdme se k hledanym informacim a ty si ulozime do ,ko$iku nasi mysli“, kde slouzi k vyzivé a potfebam

naseho utilitaristického mysleni.

Pritom se ale stale vice zapomina na Platbnovo memento: je treba nabizené poznatky provérovat a
vystavovat je nekompromisnim ndmitkdam. Od pohodlného nakupu zbozi (,védéni®), které ndm za
patfi¢ny obnos dodaji vzdélavaci instituce a oficidlni zdroje, se tim posouvdme na velmi nepohodlné bitevni
pole, na kterém nas ceka nelehky myslenkovy zapas. Jim nesmi zistat nedotcen zadny narativ, byt by byl
»sebe-spolehlivéjsi“, takze tento ,nepiijemny” konflikt by se mél rozsifit i na pudu $kol a Ustavu, které jsou
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mnohymi stale jesté uznavanou zasobarnou pred-pripraveného ,védeéni®.

Jen takovy pristup spliiuje naroky opravdu kritického mysleni. Je ironické, Ze se o ném dnes vSude mluvi,
ale jakmile se nékteré oficialni ,informace” vystavi namitkdm, nereaguje se na to rozvinutim dialogu, nybrz
uplatnenim represe. Platon velmi dobre vyjadril, v jaké situaci se nalézaji lidé, ktefi se obtizné
konfrontaci s ndmitkami zamérneé vyhybaji. A to samé se vztahuje i na studenty, jejichz mysleni je
modelovano podle ideologického zadani, v némz se s ndmitkami (tj. s kritikou) nepocita, takze jejich

uvadéni nevyvolava kultivovanou debatu, nybrz hystericky bés.

Ideologicky zpracovani lidé se vétsinou vyznacuji znacnou sebe-spokojenosti, a jelikoz obsahy jejich
mysleni neprosly tvrdym testem kritiky, nemohou mit status zajiSténého védéni. Platén oba tyto znaky
(sebe-spokojenost, neznalost) vynasi na svétlo a charakterizuje stav jimi postizenych lidi priléhavymi slovy:
tito jedinci se ,spokojené jako vepri vdli v nevédomosti“. Kristova uceni znaly ¢lovék k tomu mtize jen
dodat: predkladat témto jedinciim pravdu je nebezpecné, protoze se obrati proti tomu, kdo ji sdéluje, a

rozdupou ho. Svinim se perly nehdzeji.

Je nicméné patrné, Ze se jedna pouze o vyzvu k obezretnosti, ne o vyzvu k rezignaci na dialogicky zptisob
mysleni. Nebot toho se nelze nikdy vzdat. Ma-li Platon pravdu, tj. je-li povaha lidského mysleni
dialogicka, znamenala by eliminace diskuze eliminaci samotného mysleni a tim padem i ¢clovéka jakoZzto
rozumem vybavené bytosti. Odtud je patrna nesmirna zavaznost soucasného stavu, v némz jsou dialog a

diskuze stale vice zatlacovany mimo oficidlné vymezeny prostor tzv. prijatelnych (korektnich) nazord.
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