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Nie je to tak davno, ¢o farar mojej farnosti spomenul, Ze podla matriky imrti zo zaciatku 20. storocia, v
priemere sedem z desiatich pohrebov boli pohreby kojencov a deti. V roku 2008 sme mali vo farnosti iba
jedno amrtie novorodenca. Za to nepochybne vdacime pokroku v medicine, lepsej zdravotnej starostlivosti a
povinnému ockovaniu. A predsa nad zdravim nasich deti visi mrak moralnej nejednoznacnosti — tzv.
vakciny nedovoleného povodu. Dokonca aj ludia s lekarskym vzdelanim o probléme vedia malo, o com
svedcia napriklad slova polského byvalého ministra zdravotnictva Mareka Balickiho z roku 2004: ,Neraz
predkladand téza o nedovolenom pévode spominanych vakcin (vyrabanych s pouzitim bunkovych
linii WI-38 a MRC-5) je neopodstatnend.”

Farmaceutické spolocnosti uz takmer styridsat rokov (v case povodného uverejnenia ¢lanku, pozn. red.)

vyrabaju vakciny, ktoré majui povod v bunkach potratenych deti. Ich histéria vyzera takto:

V 60. rokoch minulého storocia zacal Leonard Hayflick z Wistar Institute, vyskumného oddelenia
Pennsylvanskej univerzity, vyskum tzv. diploidnych buniek fetalneho poévodu. Inymi slovami, buniek z
mrtvol potratenych deti. V roku 1964 sa mu podarilo vytvorit bunkovu liniu WI-38 (Wistar Institute 38) —
materidl, na ktorom sa kultivuju Specidlne oslabené virusy pouzivané na ockovanie. Vychodiskovym
materidlom pre vytvorenie WI-38 boli plica svédskeho dievcatka zabitého v tretom mesiaci tehotenstva.

Clanok z roku 1969 v American Journal of Diseases of Children to popisuje nasledovne: Plod vybral
Dr. Sven Gard Specidlne na tento tcel. Obaja rodicia st zndmi - ide o zdravych manzelov
Zijuicich v Stokholme. Rozhodli sa pre potrat, pretoze mali prili$ vela deti. Zdravotnd

anamnéza oboch rodicov neobsahuje dedicné choroby ani rodinnii anamnézu rakoviny.1Preco
bola taka dolezita starostliva selekcia potrateného dietata? Ukazalo sa, Ze najperzistentnejsie bunkové
zlozky doposial pouzivané ako média boli pravdepodobne kontaminované rakovinovymi bunkami. Preto

bola snaha tomu v buddcnosti zabranit.
Vyuzitie prilezitosti alebo zabitie dietata kvoli vakcine?

V tejto historii treba osobitnt pozornost venovat postupu ziskavania buniek. Casto moZno po¢ut argument,
ze kedZze bol plod potrateny, jednoducho sa pouzil material, ktory zostal po potrate, na uslachtily ucel - na
vakcinu, ktora zachranuje zivoty. Avsak u diploidnych buniek fetdlneho povodu je situdcia rovnaka ako v
pripade transplantacie organov, ktoré mozno pouzit iba ak zostana zivé. Organy na transplantaciu sa
ziskavaju od Iudi nachadzajtcich sa v stave tzv. mozgovej smrti, Cize ked telo (okrem mozgu a mozgového

jadra) este spravne funguje. Organy sa odobert skor, ako prestane bit srdce.

Rovnako tak pri ziskavani fetalnych tkaniv pre vyvoj vakciny je potrebné spravne pripravit potrat a odber
tkaniv ihned po zakroku (a najlepsie pocas), pri zachovani maximalnej sterilnosti. Lekar musi pristupovat k

potratu pripraveny na cielavedomu extrakciu zivych tkaniv a pokusit sa ich extrahovat v co najlepSom stave.


https://christianitas.sk/vakciny-dilema-rodica/
https://christianitas.sk/author/bogna-bia%c5%82ecka/
https://christianitas.sk/kategoria/spolocnost/

Spolupraca Svena Garda s Leonardom Hayflickom zahinala nielen starostlivy vyber dietata, ktoré sa malo
potratit, ale aj sposob vykonania zdkroku s cielom ziskat najkvalitnejsi material pre dalsiu pracu. Tieto
tkaniva potom boli expresne odoslané do USA. Preto sotva mozno hovorit o ,,vyuziti danej prilezitosti“ — ba
mozno dokonca predpokladat, ze matku prislusného ,materidlu® presvedcili, aby sa rozhodla pre potrat s
argumentom, ze ,,produkty tehotenstva“ budd vyuzivané na zachranu ludského Zivota. Ako vyplyva z

prieskumov, takyto argument naozaj presvedci niektoré vahajiice tehotné ieny.2

Druha linia buniek neetického pévodu, zvana MRC-5, bola ziskana v 70. rokoch z tela anglického chlapca
zabitého v 14. tyzdni tehotenstva. Potrat bola zd6vodneny z ,,psychiatrickych dovodov® (tak sa vtedy
hovorilo de facto potratom na poziadanie), takze ,material“, podobne ako v pripade linie WI-38, bol v
dokonalom zdravotnom stave. Obidve linie: WI-38 i MRC-5 sa nachadzaja vo Svetovej bunkovej banke, kde
st pristupné farmaceutickym spoloCnostiam vyrabajicim vakciny. Predstavuju akési ,,podhubie®, na ktorom

su kultivované oslabené virusy.

Zlo bez alternativy?

Nie vSetky vakciny sa pestujui na WI-38 a MRC-5 — mnohé maju etické alternativy. To znamena, Ze v nijakej
faze neboli pri ich vyvoji pouzité tkaniva z telicok deti zabitych pri potrate. V sticasnosti st na trhu bohuzial

tri vakciny, ktoré nemaju etické alternativy: proti rubeole, kiahnam a virusovej hepatitide (hepatitida A).

Pozrime sa napriklad, na histériu prvej vakciny. V roku 1964 v USA vypukla epidémia rubeoly. Pretoze tato
choroba ohrozuje zdravie vyvijajuceho sa dietata (najma v prvom trimestri tehotenstva), niektori lekari
odportcali pacientkam, ktoré boli v kontakte s touto chorobou, umely potrat. Vysledny virusovy retazec
ziskany tymto spésobom bol kddovany ako RA/27/3, kde R — znamena chorobu (rubeola), A — sposob
ziskavania materialu, tzn. abortus, 27 — zdroj, tzn. 27. plod a 3 — 3. odobratie tkaniva. Vytvoreniu
vhodného preparatu s aktivnym virusom (teda) predchadzalo 26 potratov. Virus sa dalej kultivoval na

bunkovej linii WI-38.

Je zaujimavé, Ze na ziskanie virusov neboli potrebné potraty. Chorému dietatu by bolo stacilo urobit vyter z
krku a virus vypestovat na inom, eticky vhodnom médiu. Takto to robili napriklad Japonci. Ba ¢o viac, v roku
1964 uz existovali dve etické a icinné vakciny proti rubeole (HPV-77 od Cendehill a Merck, obe s platnou
licenciou), ktoré mohli byt kedykolvek dané na trh, kedze v Spojenych statoch a v Eurépe nie je dostupna
ucinna japonska vakcina. Sotva mozno pochybovat o tom, ze americki vedci chceli zamerne pouzit Iudské

fetalne tkanivo. Preco?
Zbran vo vojne o zdovodnenie diskutabilného zaobchadzania s ludskou bytostou

Pretoze neetické vakciny su Siroko pouzivané, clovek moze mat dojem, Ze su vseobecne akceptované. Tento
argument sa pouziva napriklad na zdévodnovanie vyskumu kmenovych buniek pochadzajacich z ludskych

embryi.

Pocas vypocuti podvyborov Senatu USA o vyskume embryonalnych kmenovych buniek zaznela nasledujica
argumentdcia: Preco vyhadzovat do smetia ,,zbytocné“ embrya, ktoré zostali po umelom oplodneni, ked
mozu posluzit spolocnému dobru? Univerzita v Nebraske opakovane a Casto pouzivala tento argument na
zdovodnenie experimentov na tkanivach Iudskych plodov. Dr Drew Miller z univerzitného vyskumného timu

dokonca povedal: ,Som pro-life. Sthlasim s katolickymi biskupmi a dalsimi, ktori povazuju



potrat za zlo. Ale ked'uz raz k tomu zlu doslo, nechcem dalsie zlo - znicenie toho, co by mohlo
zachrdnit l'udsky Zivot.” Inymi slovami povedané, namiesto zaistenia dostojného pohrebu potratenym

detom by sa mali vyuZivat na lekarske experimenty v mene machiavellistického ,vy$Sieho dobra®.

Taka je logika modernej civilizacie smrti. Akceptovanim zdkladného zla, ktorym je zaobchddzanie s pocatym
dietatom ako s predmetom alebo dokonca s komoditou, otvarame dvere dalsej objektivizacii diskutabilného
zaobchadzania s clovekom a na ospravedlnovanie experimentov, ktoré nas vedd spat k medicinskym

praktikam Tretej rise.
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Mytus ,,nesmrtelnosti” vakciny

Falo$ny je aj dalsi argument —, ze tkanivo z potratenych deti sa v sticasnosti na vyrobu vakcin nepouziva. Uz
v roku 1964 Hayflick a Moor dokazali, Ze bunkové linie majt obmedzend dlZku Zivota, aj ked bunky
pochadzajice z embryi (ludskych alebo zvieracich) zija dlhsie nez bunky odobraté dospelému cloveku. V 90.
rokoch bolo zrejmé, ze zivotnost linii WI-38 a MRC-5 sa neodvratne bliZi ku koncu. Zdalo by sa zrejmé, ze
ich treba nahradit novymi liniami etického povodu. To sa vSak nedeje. Nové bunkové linie sa pripravuju

rovnakymi metédami ako neslavne WI-38 a MRC-5.

Napriklad Coriell Institute for Medical Research pripravil bunkovu liniu IMR-90 sp6sobom co
najbliz§im k WI-38, aby plynulo nahradila WI-38 v prebiehajiicom vyskume. DalSou bunkovou liniou,
ktora sa uz pouziva ako zaklad pre dalsie vakciny a vyskum, je PER.C6 vyvinuta holandskou biomedicinskou
spolo¢nostou Crucell. ,Materidlom“ tu bolo zdravé dieta potratené v 18. tyzdni tehotenstva jednoducho -
ako pisu jeho tvorcovia —, pretoze Zena sa chcela zbavit plodu.4 Licenciu na PER.C6 uz kupilo viac ako

patdesiat farmaceutickych spolocnosti.
Tisic dolarov za neporuseny mozog dietata

Toto je iba vrchol ladovea. Normalizacia vyuzivania ,,zvyskov po potrate® na vedecké tcely vytvorila trh pre
obchodovanie s organmi potratenych deti. Jedna z prvych sprav o tejto procedure sa objavila v programe
televiznej stanice CBS 60 Minutes v roku 1999, v ktorého stopach sla Asheville NC Tribune, ktora
publikovala cennik tkaniv. Napriklad zainteresovani vedci si mohli kipit mozog potrateného dietata v cene
od 150 dolarov (ak malo dieta menej ako 8 tyzdnov) do 999 dolarov (za mozog starsieho dietata). V pripade
poskodenych organov boli ponukané zlavy. Casopis World zverejnil spravu ukazujiicu oblast osobitného

zaujmu. Vedci hladali pozostatky deti s hmotnostou priblizne 1 kg, Cize z neskorych potratov,



uskutocnenych 18. — 24. tyzdni zivota (5. az 6. mesiac). Niektori dokonca platili provizie potratovym

klinikdm za spravne pripravené tkaniva.

Takyto vyskum (podla spravy Children of God for Life z roku 2005) realizuje napriklad spoloc¢nost Crucell
(tvorca PER.C6). Rozdiel medzi minulym a sucasnym vyskumom uskutocnovanym biotechnologickymi
spolo¢nostami spociva okrem iného v rozsahu vyuzivania ,materidlu®. V 60. rokoch 20. storocia bolo tazké
najst pozostatky potratenych deti, pretoze napriklad v Spojenych statoch boli umelé potraty povolené iba zo
zdravotnych dovodov. V ére Siroko dostupného potratu na poziadanie sa pri vyskume novych produktov
pouzivaju stétisice ,preparatov — ¢ize mftvol potratenych deti. Slogan ,,ucel svati prostriedky” sa stal

neoficidlnym mottom modernych biotechnologickych spolocnosti. A takmer nikto proti tomu neprotestuje.
Hlas Katolickej cirkvi

Ked'v roku 2004 v polskom parlamente predlozila poslankyna Anna Sobecka interpeléciu vo veci povolenia
a pouzivania vakcin vyrobenych s pouzitim diploidnych lI'udskych buniek fetdalneho pévodu,
vtedajsi minister zdravotnictva v polskej vlade vyhlasil, ze ide o fiktivny problém, ¢im ukoncil verejn
diskusiu o potrebe alternativnych, etickych zdrojov vakcin. Vtedy napisal: ,Neviem o nijakych

namietkach zo strany uzndvanych autorit v oblasti etickych aspektov mediciny vrdtane
Katolickej cirkvi, pokial ide o pripustnost mnozenia l'udskych bunkovych linii.”

Dokument Papezskej akadémie Pro Vita vSak uz v roku 2005 zdoraznil, Ze hoci je pouzitie vakcin neetického
povodu opravnené v pripade, ak neexistuje dostupna alternativa, treba vyvinut usilie na ziskanie takychto

alternativ. Problém objasnil dokument Dignitas Personae z roku 2008, v ktorom jasne stoji:

Na vedecké bddanie a produkciu vakcin alebo dalsich produktov sa niekedy pouzivaju
bunkové zlozky, ktoré st vysledkom nedovoleného zdsahu proti Zivotu alebo proti fyzickej
integrite l'udskej bytosti. (...) Tak napriklad ohrozenie zdravia deti méze oprdvnovat ich
rodicov na pouzitie nejakej vakciny, pri ktorej boli pouzité isté zlozky nedovoleného pévodu,
pricom zostava nedotknutou povinnost vsetkych prejavit jasny nestuhlas v tejto veci a
Ziadat zdravotnicke systémy, aby dali k dispozicii iné typy vakcin.

Kazdy katolicky rodi¢ ma teda moralnu povinnost pozadovat etické alternativy a aktivne vyjadrovat svoj

nesthlas s dnes panujicim moralnym terorizmom.
Co mézeme urobit?

Nakoniec si treba polozit otazku, ¢i skutocne neexistuju alternativy? V Polsku jedinym povinnym
ockovanim, pre ktoré neexistuje eticka alternativa, je ockovanie proti rubeole — podava sa ako kombinovana
vakcina proti osypkam, rubeole a priusniciam (Priorix - producent Glaxo Smith Kline; MMR II -

producent Merck&Co.; Trimovax - producentAventis Pasteur), ktorej vSetky prvky s na baze MRC-5.

Co teda mozno urobit? Na jednej strane existuji jednotlivé etické vakciny (proti osypkam a priusniciam).
Detska rubeola ma mierny priebeh a hlavnym dovodom ockovania je hrozba, ktort tato choroba moze
predstavovat pre tehotné Zeny. Preto je vhodné otestovat imunitu matky voci rubeole pred tehotenstvom a
v pripade potreby ju zaockovat (najneskor 3 mesiace pred planovanym pocatim). Ak napriek tomu dojde k
kontaktu s ochorenim, tehotnej matke sa okamzite podava gama-globulin (IGIM), ktory poskytuje imunitu

na tri az pat mesiacov a je pre dieta neskodny. Rozumnou alternativou pre dnesok by preto bolo zavedenie



povinnych testov imunity proti rubeole na zaciatku tehotenstva a mozného podavania gama-globulinov.

Tym by mohla byt odstranena povinnost ockovania proti rubeole.

Nechcem byt obvinovana z toho, Ze nahovaram rodicov, aby odmietali ockovanie, preto je podla mo6jho
nazoru v tejto faze dobrym riesenim vzdy podat pisomny protest proti natlaku na pouzivanie vakcin
nedovoleného povodu a zapojit sa do akcii zameranych na zmenu tohto stavu. Ako som uz pisala — existuje
napriklad velmi dobra japonska vakcina, ktora v Polsku, bohuzial, nie je k dispozicii. V pripade inych vakcin

je mozné vyrokovat etické alternativy.

Ako pisu autori spravy Children of God for Life - pokial bude mat farmaceuticky priemysel finan¢ny zisk

z vakcin nedovoleného povodu, situdcia sa bude iba zhorsSovat. Histéria to uz dokazala.
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Zoznam vakcin

Choroba alebo
Je vakcina
choroby (v pripade
Nazov vakciny | nedovoleného Vyrobca
kombinovanej
povodu?
vakciny)
VARIVAX Ano: MRC-5 i WI-
Kiahne Merck & Co.
VARICELLA 38
) GlaxoSmithKline Merck
Hepatitida typu A HAVRIX VAQTA || Ano: MRC-5
& Co.
Hepatitida typu A-B TWINRIX Ano: MRC-5 GlaxoSmithKline
MERUVAX Merck & Co. Sanofi
rubeola: RUDIVAX Ano: WI-38 Pasteur
ERVEVAX GlaxoSmithKline
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MMR II ROR Merck & Co. Sanofi
rubeola, osypky, )

TRIMOVAX Ano: WI-38 Pasteur Sanofi Pasteur
priusnice

PRIORIX GlaxoSmithKline
rubeola, mumps BIAVAX Ano: WI-38 Merck & Co.

MR-VAX RUDI- ) Merck & Co. Sanofi
rubeola, osypky Ano: WI-38

ROUVAX Pasteur
Obrna POLIOVAX Ano: MRC-5 Aventis Pasteur
Besnota IMOVAX Ano: MRC-5 Aventis Pasteur

ACAMBIS 1000 ]
Kiahne Ano: MRC-5 Acambis-Baxter

(vo vyvoji)

Néazov neznamy ]
Chripka Ano: PER.C6 MedImmune Inc.

- (vo vyvoji)
Mumps MUMPSVAX Nie Merck & Co.
Osypky ATTENUVAX Nie Merck & Co.
Obrna IPOL ORIMUNE || Nie Aventis Pasteur
Besnota RABAVERT Nie Chiron

ACAMBIS 2000
Kiahne Nie Acambis-Baxter

(w rozwoju)
WZW typu A Aimmungen Nie Kaketsuken
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