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Cloveka neurcuje len to, Ze Zije podla istého mravného poriadku, ale, a to zdsadne, z akého pramena tento
mravny poriadok vyviera. Nie je vobec jedno, ktoré nabozenstvo clovek vyznava. Pretoze spasonosnym

moze byt jedine nabozenstvo zjavené a to je nabozenstvo katolicke. Ono obsahuje plnost zjavenej pravdy.

Cloveka zavizuje povinnost hladat pravdu (okrem inych oblasti) najmi v oblasti ndboZenstva. Nie vak
hocijaka pravdu. Mame hladat pravdu istd a najplnsiu — pretoze sa nam Boh zjavil a odhalil svoje pravdy,
clovek ma mravnu povinnost hladat plnost pravdy. Poslanim Cirkvi je preto v prvom rade posvicovat a
vychovavat ludstvo. Narokovat si tato plnost pravdy, jedinecnost spasy, ktora je v JezZiSovi Kristovi a jeho

svatej katolickej Cirkvi.

Indiferentizmus je popretim tejto pravdivosti a spasitelnosti katolickeho nabozZenstva. Cirkev vzdy
odmietala prijat zniZenie zjaveného ndboZenstva na Groven nabozenstiev falosnych, pretoze v tom vnimala
relativizaciu pravdy a pomylenie ludi. Liberalne politické systémy vsak priamo na indiferentizme stavaju,
povazuju ho za svoj zaklad, pretoze nidbozZenstvo vnimaju ako subjektivne prezivané, nakolko na
subjektivizme stavaju. ,Z tohto (...) plynie ono prevratené a bludné ucenie (...), Ze totiz

kazdému sa ma dovolit a vydobyt sloboda svedomia.“

Na prvy pohlad moze tedria o slobode svedomia zniet pekne. No Gregor XVI. poukazuje na to, Ze ide o omyl.
Pojem sloboda svedomia moéze byt formulovany pozitivne a negativne. Pozitivna podoba: clovek ma
slobodu k tomu, aby svojim rozumom poznal a posudil, ktoré nabozenstvo je pre neho spravne

a vyhovujtice. Ma slobodu takto poznané nabozenstvo verejne vyznavat, ziskavat pren druhych, ¢i ho moze
slobodne zmenit. Negativna podoba: nikto nesmie donttit pouzitim akéhokolvek natlaku druhd osobu
k vyznavaniu ktoréhokolvek nabozenstva, ktoré sa protivi jeho svedomiu. Toto sa vztahuje tiez na

vyznavanie nabozenstva, konverziu ¢i jeho zanechanie, ktoré nesmu prebiehat pod nijakym natlakom.
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V prvom zmysle sa formuje racionalizmus. Ide doslova o vieru v to, ze Iudsky rozum moze sam, bez pomoci
Bozieho zjavenia, posudit a vybrat spravne a vyhovujice ndbozenstvo a takto byt strojcom svojej spasy.
Cirkev odmieta tito tézu preto, lebo sa prieci zjavenej nduke o prvotnom hriechu, ktory spachali prvi Iudia:
Adam a Eva. Jeho nasledkom je totiZ porusenie vole — jej naklonenie sa ku zlu a zatemnenie rozumu. Ten
potrebuje svetlo BoZej milosti, aby spravne posudil, ¢o je dobré a ¢o zlé vzhladom na nadprirodzeny ciel. Bez

tejto pomoci Iudsky rozum tape v temnote a napokon popiera existenciu nadprirodzenej Pravdy.

Gregor XVI. s procesiou NajsvatejSieho Tela
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Na druhej strane je tu omylom nespravne pochopenie tohto, o znamena, Ze clovek je slobodny. Sloboda
totiZ nepredchadza Iudsky rozum a volu. Je vysledkom ich spoluprace. Clovek jednoducho spozndva v$etko
okolo seba a na zéklade poznaného sa rozhoduje. Cim je poznanie dokonalejsie, tym ma vola moZnost
vyberat slobodnejsie. Pretoze ma vsak kazdy ¢lovek dedi¢ny hriech (v pripade nepokrstenej osoby), ¢i jeho
pozostatky (v pripade osoby pokrstenej), nedokaze jasne a spravne urcit, co je dobré a co zlé vzhladom na
nadprirodzeny ciel. Potrebuje preto pomoc, niekoho, kto ludsky rozum privedie k pravde a nauci ho

rozliSovat a zaroven posilni volu.

Prave tato tlohu ma Cirkev na zaklade poverenia Jezisa Krista. Vnasa zaroven moralny narok, ktorého
nasledkom je potom prospesny moralny natlak. Takyto natlak je pozitivny, pretoZe bez neho clovek Zije

v temnote bludov a nizkych vasni. Poznanie zjavenej Bozej pravdy a podriadenie sa jej zo strany cloveka
neznamena neslobodu. Pretoze zakladom slobody nie je moznost vybrat si medzi dvoma rozdielnymi
nazormi, ale vybrat si to, ¢o je skutocne pravdivé a dobré, zotrvat u tohto a nikdy to nestratit. Charakterom

pravej slobody je teda nemoznost zmenit zotrvanie rozumu a vole pri opravdivom dobre.

Liberali vSak prekrtcaju pojem slobody, vyhlasuju ho za absolitnu hodnotu a tym nerespektuja realitu.
Podla liberalneho konceptu je naopak slobodny nas rozum v tom, ¢o bude poznavat a ¢i to bude poznavat.
Slobodna je aj vola, ktora sa moze, no nemusi pre nieco rozhodnut. Neexistuje ziaden natlak, ktory by tdto
slobodu mal dondtit rozhodnut sa. Akykolvek je totiz neprijatelny, je ttokom na zvrchovant slobodu a treba

ho odmietnut, a to vyviera z druhého pohladu na tato otazku.

Cirkev tuto podobu slobody vzdy kritizovala a odmietala, nakolko protireci ako zdravému rozumu, tak aj
Boziemu zjaveniu. ,Ale smrt duSe je horsia ako sloboda v omyle,” povedal by sv. Augustin. Ak sa
povolia opraty udrZujtce l'udstvo na chodnikoch pravdy, lebo aj bez toho maju l'udia sklon k
zlému, potom je naozaj otvorend ,bezodnad jama“, z ktorej videl sv. Jan vychddzat dym



zatemriujuci slnko a z toho dymu vychddzajice kobylky na celt krajinu. Odtial prichddza tato
zvratenost mysli, odtial skaza mlddeze, odtial to, Ze sa medzi l'udmi pohrda posvdtnymi
vecami a svdatymi zdkonmi, jednym slovom odtial’ pochddza aj ten mor, ktory je viac smrtelny

pre stat ako akykolvek iny.”

Cirkev tiez odmietala slobodu tlace, pretoze iSlo o velké ohrozenie pre Iud, ktory casto nevie rozliSovat.

Z dnesného pohladu sa moze zdat toto tvrdenie skor smiesne, no musime uvazit, Ze aj dnes si Iudia osvojuju
rozne mylné a bludné nazory, zostavaju v nich a zatato ich brania a pretoze si uzivaju liberalnu slobodu,
neprijimaju ziadnu autoritu, ktora by rozhodla a usmernila ich. Cirkev ako dobra matka toto nemohla
pripustit a preto neschvalovala takito slobodu. Papez sa napokon odvolava na apostolské korene tejto

skutocnosti:

»,Cirkev vzdy podnikala kroky na znicenie epidémie zlych knih. Toto bolo skutocnostou aj v
apostolskych ¢asoch, ved' ¢itame, Ze apostoli sami spalili velké mnozstvo knih.”(porov.
Sk 19,19)

Gregor XVI.
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Papez hovori o svetskej vlade, ktorej autorita a potreba nemoze byt spochybnena, nakolko tkvie v Bozom
ustanoveni. Navyse, moderny koncept statu, ktory je postaveny na odmietnutom koncepte slobody,
odporuje ako prirodzenému, tak Bozskému pravu. Papez nehovori, Ze nie je mozné zvrhnut panovnika,
knieza, Ci cely politicky systém. Hovori len tolko, ze dovodom k tomu nemoze byt len to, Ze niekto chce
nastolit vladu liberdlnu, ktora nie je postavena na autorite Boha, ale na autorite cloveka a pozemskych
insStitacii.

~Krestanski bojovnici sluzili pohanskému cisdrovi, ked'vsak islo o vec Kristovu, neuzndvali
nikoho iného, ako Toho, ktory je na nebesiach. Rozozndvali Pdna vecného od pdna

pozemského a predsa, z véle vec¢ného Pdna, boli poddani aj panovi pozemskému.”

Liberalny stat, ktory nerozoznava pravdu od klamstva, ihned zasiahne do slobody Cirkvi ohlasovat
evanjelium. Odlukou Cirkvi od $tatu, ktora sa dostavi ako plod indiferentizmu, sa nemysli len finan¢na
odluka, teda aby si Cirkev financovala svoj chod sama. To je dnesny, moderny pohlad, ktory nezodpoveda

povodnému timyslu. Pévodne islo o to, Ze Stat podriadil Cirkev svojej kontrole. Aby to bolo mozné, zvicsa



jej uprel pravo zriadovat skoly a vyucovat a tiez jej odnal majetok. Preto Cirkev takato odluku vzdy

odmietala.

~Nemoézeme ani predvidat stastnejsie casy pre ndbozZenstvo a ani pre vlady krajin z planov
tych, ktori vehementne tuzia oddelit Cirkev od Statu a prelomit vzdjomnu zhodu medzi ¢asnou
svetskou autoritou a duchovnou mocou. Je zrejmé, Zze milovnici nehanebnej slobody sa tejto

jednoty statu a Cirkvi, po celé veky prospesnej pre l'ud, tak obdvaju.”
Zaverecné zhrnutie

Ak by sme pozerali a posudzovali vypovede encykliky z dnesného hladiska, teda z hladiska ludi Zijicich
v liberalnom state a chapajtcich liberalnym spdsobom, prisli by sme k zaveru, ze vSetky tieto doktrinalne
vypovede st mylné a treba ich opravit. To sa napokon aj stalo, pretoze presne to, Co po starocia papezi

odsudzovali ako bludné, sa zrazu prijima a tvrdi sa, ze ide o legitimnu zmenu.

Skisme na teoretickej rovine priznat, ze sa papezi v predlozenych otazkach mylili, ¢i, aby sme zachranili ich
reputaciu, povedzme, zZe iSlo o vypovede obmedzené urcitou epochou a stavom Iudstva. Zmena tychto
postulatov by teda logicky mala priniest hojné ovocie radostného rozvoja katolickej viery a narast poctu

veriacich.

K tejto zmene doslo skrze II. vatikansky koncil a najméa pokoncilové obdobie. Napriek tymto zmenam sa
nijaka vyraznejsia obroda celej Cirkvi nedostavila. Skor naopak. Dosledkom je to, Ze katolicka viera sa
nestala Ziadnym zakladom pre obnovu $tatov. Staty stavaju na liberalizme, ba na bezuzdnom demokratizme,
a pretoze sa Cirkev zriekla svojho vplyvu na $tat, prave skrze Statne autority sa dnes $iria tie najhorsie omyly
a moralne zI4, ktoré sa vyhlasuju za prejav slobody. Rovnako dosiahol svoj vrchol odsideny indiferentizmus,
ktory sa stal zakladom modernej Statnosti, a ktory je paradoxne, vlastne akymsi novym, sekularnym

naboZenstvom.

Otazka slobody svedomia zdegenerovala dnes v absolitny antropocentrizmus, ked sa sdm Clovek vyhlasil za
boha a jediného skutoc¢ného vladcu sveta. Z tohto prameni sidoby relativizmus, pretoze ,kazdy ma svoju
pravdu” a Cirkev sa dnes hra skor na mila spolo¢nicku, nez by bola skutocne ,,mater et magistra“ (matkou
a ucitelkou). Vsade vladne bezuzdna kultdra dialogu, hladania pravdy v diskusii, no nikto nenactiva tomu,
Co Boh zjavil a ¢o Cirkev ako taka po celé starocia podavala skrze svoju Tradiciu. Hlavnym urcujticim st dnes
rozne teologické mienky a vyklady, nie nemenna vierouka a moralka. Prave skrze tieto neutichajtce
teologické disputy zanika pravda viery a veriaci je ponechany napospas ,,vlkom“ modernej novopohanskej

kulttry.

Zaverom teda zostava pytat sa, Co je protiliekom na dnesnu krizu viery. Je nou v prvom rade poznanie
zjavenej pravdy ako ju podavaju vyroky nemenného Magistéria Cirkvi a pochopenie dévodu tychto vypovedi.

Napokon je to prakticky zity duchovny zZivot — zivot milosti. Iné nehovori ani Gregor XVI. v Mirari vos.
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