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1. Otazka po smyslu

Polozme si ihned na pocatku zakladni otazku: Ma otdzka po smyslu narodnich déjin viibec néjaky smysl
? Kdyz se mluvi o ceskych nebo slovenskych déjindch, ma se na mysli zcela urcity historicky proces,
jimz prochazeli, prochazi a budou prochazet lidé, kteri patrili, patfi a jesté i v budoucnu budou patrit

k ceskému nebo slovenskému narodnimu spolecenstvi. Mizeme mit nadéji, Ze jsme schopni smysl tohoto

procesu odhalit a srozumitelnym zptsobem vyjadrit?

[ustraény obrazok, zdroj: wikimedia commons
Ze se jednd o velmi ambiciézni pokus, o tom se muZe piesvéd¢it kazdy, kdo se zamysli nad tim, co vlastné
predstavuje smysl néjaké uddlosti. Nejde jen o jeji prosty popis, o deskripci jejiho faktického prabéhu. Jeji
smysl je dan vyznamem, ktery ma pro jeji icastniky anebo pro ty, jejichz Zivoty jsou v ¢asovém odstupu
touto udalosti ovlivnény. Uvedme si néjaky konkrétni priklad z nasi historie. Atentat na Heidricha byl jiz
mnohokrat popsan a riznymi zpusoby ztvarnén, ale v takovém pouhém pripomindni oné historické
udalosti nemusi byt jeji smysl viibec patrny. Teprve kdyz se ukaze, ze bez tohoto hrdinského ¢inu by
s velkou pravdépodobnosti nebyly po valce obnoveny piivodni hranice Ceskoslovenska, za¢ind z ni jeji
vyznamnost pro obcany zijici v téchto hranicich probleskovat. Stale vSsak mame co délat jen s vyznamem
dil¢im, k némuz mohou byt pfifazeny jesté dalsi a dalsi vyznamy, které jsou s atentatem na jednoho
z nejvétsich zloducht nacistické éry spojeny. Na druhé misce vah se nicméné musi také objevit namitka, ze
jeho nasilné odstranéni vedlo k masivnim represim okupantt vici civilnimu obyvatelstvu a podstatnym

zpusobem navysilo pocet obéti nevinnych lidi. Mélo tedy smysl takovy ¢in uskutecnit?

Uvedeny priklad chce ilustrovat, jak nesmirné ambicidzni se otazka po smyslu celych ndrodnich (Ceskych,
slovenskych) déjin musi jevit. VZdyt jeji pripadné reseni do sebe musi zahrnout vsechny podstatné
uddlosti dlouhé narodni historie, které by mély byt alespon nadznakoveé zminény (popsany) a teprve poté
zhodnoceny co do jejich vyznamu pro dany narod. Zvazime-li vSak obtiznost interpretace smyslu treba jen
jedné déjinné udalosti, nahlédneme, ze interpretace smyslu vice nez tisiciletého déjinného obdobi, v némz

se odehralo obrovské mnozstvi vyznamnych udalosti, presahuje omezené moznosti lidského chapani.
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Takové zjisténi je pifimo demotivujici a je-1i zachycenim pravého stavu véci, bylo by spravné zakoncit nase

pojednani praveé touto vétou.
2. Smysl déjin z jejich vlastni podstaty

Situace ale neni zase tak zoufala, jak by se po vysloveni zminénych tézkosti mohlo zdat. Jiz v antice se
objevila myslenka, Ze I1ze hovoftit dokonce i o smyslu déjd, z nichz je utkan kolosalni proces prirody. Stari
myslitelé si nemohli nevsimnout, Ze smysl véci je ohrozovéan jejich nahodilosti a konecnosti. Nemohli se
napriklad neptat, jaky smysl mtze mit bytost, ktera se rodi, vyviji, starne, podléhd nemocim a nakonec
umira. Jaky smysl mohou mit bytosti, které ihned poté, co zacnou existovat, sméruji ke svému definitivnimu
zaniku? Nemeéla by zaznit tato jasna a jednoznacna odpoved: smysl jejich existence je nulovy, ponévadz se
po kratsim ¢i del$im Case opét potapi do temnot, z nichz se vynorily — do nebyti, z néhoz uz neni

navratu?

[lustracny obrazok, zdroj: picryl.com

Jak znamo, nihilizmus nemél v antice zadné presvédcené a presvédcivé zastance. Prakticky vsichni
filozofové, kteri se zamysleli nad bytostnou povahou skutecnosti, jiz jsme my lidé soucasti, ucili, Ze existuje
néco vecného, néco bez pocatku a konce. Tento nazor opirali o zdsadu, podle niz z niceho nic nevznika,
a proto vZdy muselo néco byt. Z toho jim vyplyvalo, Ze slovo i pojem skutecnosti nejsou jednoznacné,
nybrz maji vice vyznamii. Ty nejzékladnéjsi jsou dva: 1) skute¢nost ptivodni a vé¢nd; 2) skutecnost
nepuvodni, odvozend a v nasem bytostném prostoru i casové omezena. Mezi 1 a 2 spatfovali zavislostni
vazbu v tom smyslu, Ze 2 zavisi na 1, ze 2 z 1 vychazi a opét se do ni vraci. A praveé v tomto ramci se snazili

chapat smysl pomijivych véci.

Zakladni rytmus hmotné prirody cCetli prostfednictvim ,kategoridlni“ dvojice generatio - corruptio (vznik
- zanik, rozeni — smrt). Domnivali se, Ze vse vzniklé musi také zaniknout, ale ze jesté pred svym zanikem
muZe ve svété néco pozitivniho zptisobit ¢i dokonce privést do svéta prislusnika dalsi generace. Jinymi slovy
receno, kazda jednotliva skutecnost po sobé miize néco anebo nékoho zanechat. V této optice byl dan
smysl jednotlivych pomijivych jsoucen jejich roli v nekonecné generacni linii, na jejimz odvijeni se
svym bytim a pisobenim podilela. Platén i Aristoteles tvrdili, Ze ptivodni Skutecnost je na rozdil od té
nepuvodni a odvozené vécna, ale koneCné reality se Ji snazi napodobit tim, ze existenci, kterou si jsou
schopny udrzet jen po omezenou dobu, predavaji dale a tim neustale udrzuji ,,plamen byti“ i v pomijivych
pozemskych podminkach. Divali se tedy na déni hmotného svéta jako na imitatio aeternitatis, jako na
napodobovani vécnosti. Mit podil na zrcadleni vécnosti v ¢ase bylo v jejich pojeti pro kazdou konecnou

skutecnost vyznamenanim a spocival v ném i posledni smysl jejich existencniho ic¢inkovani na scéné



tohoto svéta.
3. Narod jako pomijivy moment celkovych déjin

Tato svidna myslenka neztstala lezet v prachu davného zapomnéni, nybrz ziskala si své priznivce i

v dobach modernich. JestliZe spolecné s Platonem a Aristotelem prijmeme interpretaci vzniku a rozeni
jako prirozenou strategii cilici na udrzeni existence i v pomijivych podminkach hmotného svéta, lze ji
snadno prenést i do sféry antropologické a tvrdit, Ze prirozeny proces rozeni vede k ustaveni nd-rod-niho
spolecenstvi, na jehoz fyzické a kulturni existenci mize mit podil kazdy jeho clen, ktery je v té ¢i oné dobé
jeho docCasnou soucasti. Zalezi jen na tom, zda po sobé zanecha néjakého potomka, nalezité ho vychova ¢i
zda druhym odkaze néjaké jiné dilo, které jeho soucasnikiim a naslednikiim poslouzi k uchovani a rozvoji

jejich zivotdu.

Ilustracny obrazok, zdroj: rawpixel.com
Kdybychom se ale k problému postavili timto zptisobem, museli bychom pfijmout i predpoklady, které se na
pozadi vykresleného nazoru skryvaji. Jeden z nich se da vyjadrit principem, podle néhoz je ndrod (a viibec
lidsky kolektiv) hodnotnéjsi nez jedinec (pfislusnik naroda nebo kolektivu). Jde tedy o kolektivisticky
pristup, v némz se rika, Ze smysl a hodnota zivota lidského jedince se odviji od miry jeho ucasti na
spolecenském Zivote rozlozeného do obrovského ¢asového rozpéti. Tim se dostavame do pozice,
v niz je lidsky jedinec chdpan jakozto bytostné rozvrzeny a jsouci pro spolecnost, pro ndrod,
v abstraktnéjsim pristupu dokonce treba i pro samotné lidstvo (celkovy lidsky kolektiv). Proto se napriklad
socialismus nebo komunizmus (kolektivistické koncepce) nékterym myslitelim jevil, a jesté i dnes jevi,
nejen jako urcity typ politického zfizeni vedle zfizeni jinych, nybrz jako posledni cil a smysl existence (a
postupného vyvoje) celych lidskych déjin, které se musi ,,v malém® aproximovat i v jednotlivych narodech,
dokud nedojde k prekonani a preklenuti jejich narodnosti v budouci nad-narodni spolecnosti. V aplikaci na
déjiny ceského a slovenského naroda by to znamenalo, Ze jejich smysl by spocival v dosazeni socialistické a
komunistické faze vyvoje, v némz se z larvy ndroda nakonec zrodi kosmopolitni jedinci. Tento osmyslnujici
vyvoj by byl samozrejmé odstupnovany, takze k poslednimu cili a smyslu ceskych a slovenskych déjin by se
dospivalo pres etapy stfedoevropanstvi, evropanstvi az by se dosdhlo kyzeného svétoobcanstvi. Ono ,,Ceské”
a ,slovenské® (Ceské a slovenské déjiny) je v tomto pohledu vnimano jako prili$ partikuldrni (¢astecné) a
pomijivé, jen jako Casny a netrvaly moment celkovych déjin lidstva, takze je treba ho prekonat ve vyssi a
trvalejsi syntéze univerzdlni soundlezitosti a vSseobjimajiciho bratrstvi.

Je zapotrebi pfipominat, ze nastinéna koncepce nevyhasla s ,pddem redlného socialismu® v roce 1989 ama s
nasi pritomnosti vice spolecného nez bychom si mozna chtéli pripustit. Kriticka Givaha nas ale nuti

k odstupu od ni, nebot na otazku po smyslu ¢eskych a slovenskych déjin nedava zadnou uspokojivou



odpoveéd. A to nejen proto, Ze ceskou a slovenskou narodnost vidi jen jako stupinek na vzestupném vyvoji

k jednomu svétovému, mnohondrodnostnimu statu, v némz se jednotlivé narody nakonec rozpusti jako
hmotné castecky v kyseliné, ale predevsim proto, Ze cely problém zcela obchdzi. Jestlize je totiz nezbytné
prekonat vSe castecné (zde narodni) ve vyssi celkové syntéze (svétovy stat se svétovou vladou), ponévadz
nic ¢castecného v sobé nema sviij smysl, pak je nepochopitelné, jak mize davat smysl tento celek (svétovy
stat), kdyz sestdva z jednotlivych, tfebaze ,,syntetizovanych® narodu, které samy v sobé zadny smysl
nenesou. Neni mozné ,,zkomponovat“ smysluplny celek z o sobé ne-smysInych ¢asti, podobné jako je
absurdni klast smysl lidskych jedinci do jejich podilu na pokracovani existence jejich vlastnich narodd, kdyz
tyto opét sestavaji jen z jedinci, ktefi jsou stizeni stejnym nedostatkem smyslu jako jejich zanikli

pfedchﬁdci.l

1 Hegelovska a marxisticka koncepce ,,smyslu celku® a ,,nesmyslnosti oddélenych casti“ spociva na teorii
monismu, k nizZ by se jeji obhdjci patrné utekli v pripadé, kdyby byli konfrontovani s vyse uvedenou
namitkou. Monismus je vSak v sobé rozporny, nebot implikuje absurdni ,ideu“ moznosti existence zmény

bez plisobnosti priciny, kterd nepodléha logice ¢asti monistického systému.
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